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РЕВОЛЮЦИЯ ШАГ ЗА ШАГОМ:
БЕЗ ПОТРЯСЕНИЙ

Старая притча гласит: единственный способ 
съесть слона — принимать его по чайной ложке.

Мишустин проводит изменения постепенно, 
шаг за шагом, и даже коронавирус с его абсо-
лютной неизвестностью и всеобщим страхом, за-
хлестнувшим страну в середине прошлого года, 
лишь приостановил железную в своей последова-
тельности реализацию, по-видимому, давно наме-
ченных преобразований.

Первое и главное: инструмент любых реформ — 
госаппарат. Его сокращение и реструктуризация 
были намечены на весну 2020 года, но коронавирус 
отодвинул их на осень. В ходе этих действий, со сто-
роны выглядевших как мало что значащее ритуаль-
ное сокращение "резервных" штатных единиц (никем 
не занимаемых и ни для чего, кроме кампаний по 
сокращению, не нужных), аппарат был мобилизован: 
его разумная часть ощутила, что происходит нечто 
необычное и надо укрепить бдительность, подтянуть 
дисциплину и не давать повода для наказаний.

В условиях тогда ещё никому не понятного ко-
ронавируса и всеобщего страха даже продолжение 
рутинной работы правительства было бы сродни 
подвигу. Но эта работа отнюдь не была рутиной, и 
антикризисная политика Мишустина принесла пло-
ды: провал экономики из-за коронабесия оказался 
значительно меньшим, чем ожидалось.

"Критического падения" промышленности уда-
лось избежать: в течение 2020 года спад не превы-
шал 8%, а по итогам года промышленность в целом 
вышла на доковидный уровень. И не только за счёт 
роста производств, связанных с распространением 
коронавируса (фармацевтика нарастила выпуск бо-
лее чем в 2,2 раза, лёгкая промышленность — на 
9%, причём мощности по производству медицинских 
перчаток увеличены в 40 раз, защитных костюмов — 
в 33 раза, аппаратов ИВЛ — в 24 раза, масок — в 
15 раз, антисептиков — в 8 раз), но и за счёт импор-
тозамещения, вплоть до радиоэлектроники (выпуск 
увеличен на 2,5%, доля российской продукции в по-
треблении повысилась до 22,5%). В целом доля от-
ечественной продукции обрабатывающей промыш-
ленности на рынке выросла до 61%.

Во многом этому способствовала реализация че-
рез Фонд развития промышленности 100 "антиковид-
ных" проектов на совсем не значительные в масшта-
бах бюджета 30 млрд руб.

В том же 2020 году был сформирован механизм 
специального инвестиционного контракта (СПИК) 

для внедрения 600 современных технологий; первые 
контракты заключены в 2021 году.

Системная поддержка промышленности, особен-
но при ограничении завоза гастарбайтеров, поддер-
жала рынок труда. В 17 из 85 регионов он вернулся 
к состоянию 2019 года, а к концу 2021 года, если не 
поднимется новая волна коронабесия, ожидается 
выход на "доковидный" уровень России в целом.

Именно это незамеченное достижение прави-
тельства Мишустина обеспечивает сохранение со-
циально-политической стабильности и по сей день.

После первичной нормализации госаппарата при-
шло время нормализации институтов развития: хао-
тичная совокупность синекур была структурирована, 
сокращена и развёрнута лицом к реальным пробле-
мам. И то, что руководитель ВЭБа (Банка развития) 
вошёл в число 35 наиболее эффективных и предан-
ных Путину российских государственных деятелей 
(по версии профильного комитета Палаты предста-
вителей США, потребовавшего ввести против них 
санкции), представляется в том числе и проявлением 
роста эффективности всей нормализованной Мишу-
стиным системы институтов развития.

"Потренировавшись на кошечках", премьер взял-
ся за своих замов: вице-премьеры, привыкшие за 
время либеральных реформ к отсутствию конкрет-
ных задач и обязанностей, получили их — вместе с 
ответственностью за недостижение подведомствен-
ными им сферами поставленных целей.

ИНТЕГРАЦИЯ СИСТЕМ УПРАВЛЕНИЯ
Следующим этапом стало превращение ви-

це-премьеров в кураторов групп регионов, что ка-
чественно изменило всю систему хозяйственного 
управления.

До того отраслевая вертикаль власти жила от-
дельно от регионального управления, осущест-
влявшегося Минфином при помощи бюджетного 
давления, напоминающего террор, и отдельно от 
Администрации президента, концентрирующей-
ся на политике.

В результате регионы и ведомства жили в раз-
ных, хотя и пересекающихся, реальностях. Жерт-
вами этого управленческого раздвоения (иногда на-
поминавшего шизофрению), помимо народа, были 
губернаторы, лишённые возможности влиять на 
ведомства (не считая унизительного вымаливания 
своих денег в Минфине): по сути, им позволялось 
регулировать лишь ту часть региональной экономи-
ки, которая заведомо не представляла интереса для 
федеральных структур.

Результатом стала кадровая катастрофа: серьёз-
ные управленцы не хотели идти в губернаторы из-за 
унизительности их положения, и центр был вынуж-
ден до последней возможности закрывать глаза на 
злоупотребления действующих губернаторов, так как 
заменять их было некем.

Создание системы курирования вице-премье-
рами регионов — причём такой, когда вице-пре-
мьеры отвечают за их развитие, — качественно 
повысила значение губернаторов, превратив их в 
партнёров вице-премьеров.

В результате проведена интеграция отраслевой 
и региональной систем хозяйственного управления 
регионами, причём не против губернаторов, чего пы-
тался достичь ещё Ельцин своими "представителями 
президента", а с губернаторами и для них, а значит, 
и для регионов. Их голос становится более важным 
в госуправлении, а последнее становится более гиб-
ким и адаптивным, что исключительно важно в ус-
ловиях нарастающей по мере развития глобального 
кризиса неопределённости.

НОРМАЛИЗАЦИЯ
БЮДЖЕТНОГО УПРАВЛЕНИЯ

Накануне формирования бюджета на 2022 год 
премьер Мишустин, отложив традиционные ин-
тенсивные командировки, за две недели провёл 
8 встреч с руководителями ведомств, ответствен-
ных за доходы бюджета, Пенсионного фонда и 
Росреестра. Их содержание далеко выходит за 
рамки рутины и имеет признаки серьёзных изме-
нений в ключевом факторе управления — регули-
ровании бюджета.

Прежде всего, в текущее исполнение бюджета 
всем ведомствам было поручено встроить 42 страте-
гические инициативы развития, обеспечив контроль 
за их исполнением. Обычно в таких случаях ждали 
следующего года; после Примакова подобного нель-
зя было себе даже представить.

Вторая задача, поставленная премьером Ми-
шустиным перед ключевыми для бюджета ведом-
ствами, заключается в переходе с разрозненных 
ведомственных цифровых платформ на единую 
общефедеральную, то есть — интеграция и ликви-
дация цифровой ведомственной раздробленности. 
Общая цифровая платформа будет работать в авто-
матическом самонастраивающемся и самокорректи-
рующемся режиме.

Наконец, всем ведомствам поручено в макси-
мальной степени перевести все сервисы для граж-
дан в электронную форму. Обнародованные по 
итогам встреч материалы придали этому самооче-
видному процессу новое, неожиданное измерение.

Оказалось, что правительство Мишустина без 
особой огласки (что необычно не только для России) 
ведёт отнюдь не чрезвычайную антикризисную, а 
системную работу по льготному кредитованию. Не 
только малого и среднего бизнеса, не только олигар-
хов, но и вполне значимых "крепких середняков" ре-
альной сферы. Именно масштабы этой поддержки, 
незаметно приобретшей макроэкономическое значе-
ние, позволили ослабить вымаривание страны либе-
ральными Минфином и Банком России искусственно 
созданным денежным голодом.

Поскольку Мишустин — бывший налоговик, его 
аппарат должен смотреть прежде всего на фискаль-
ные последствия этой политики. А они напоминают 
спасение России после дефолта 1998 года прави-
тельством Примакова — Маслюкова.

По сравнению с доковидным 2019 годом, не-
нефтегазовые доходы бюджета подскочили аж на 2 
трлн руб. 70% прироста доходов вызваны оживлени-
ем экономики, в том числе за счёт стимулирования 
льготными кредитами, и лишь 30% — ужесточением 
налогового давления.

Внимание премьера Мишустина к тонкостям бюд-
жетного процесса необычно (его предшественники 
после Примакова обычно не могли конфликтовать с 
Минфином) и позволяет предположить его участие 
не только в подготовке нового бюджета, но и в ожи-
даемой корректировке его в ходе осенних думских 
слушаний. Ведь при принятии бюджета в Госдуме де-
путаты, даже от "Единой России", выступают против 
вечной либеральной агрессии Минфина. Понятно, 
чем выше роль в этом процессе премьера и его ап-
парата, тем ниже влияние либерастов из Минфина.

Рутинный процесс уточнения бюджета в Госдуме 
в этом году может быть использован для перестрой-
ки всей системы управления финансами. Возможно, 
её удастся переориентировать с задачи обеспечения 
глобальных частных спекуляций, что характерно для 
либералов, на задачи комплексного стратегического 
развития, с опорой на национальные проекты.

Интересно, что на встрече с председателем 
Пенсионного фонда премьер зафиксировал необ-
ходимость объединения трёх внебюджетных соци-
альных фондов (Пенсионного, Медстрахования и 
Соцстраха) в единое социальное казначейство. Это 
не только снизит издержки, но и позволит системно 
управлять социальными расходами, которые сейчас 
непрозрачны, почти не контролируются и вдобавок 
растащены околобюджетными князьками по уделам 
(достаточно вспомнить "неиспользуемые резервы" 
ФОМС по итогам первого года распространения ко-
ронавируса — 4,9 трлн руб.).

Но речь об этом зашла лишь после того, как 
правительство Мишустина завершило неоправ-
данно затянувшееся формирование Федерального 
казначейства. Олицетворение последнего — выда-
ющийся финансист прошлой эпохи Т.Г. Нестерен-
ко — в конце своей карьеры, похоже, превратила 
казначейство в самостоятельное государство в рам-
ках Минфина, который сам напоминает государство 
в государстве. Казначейство не просто имело свои 
ресурсы и резервы: порой оно, по-видимому, вело 
свою политику, отличающуюся как от государствен-
ной, так и от минфиновской.

Вероятно, ограниченность знаний и авторитета 
не давала министру финансов Силуанову решить 
эту проблему, и лишь помощь с премьерского уров-
ня дала ему возможность вернуться в управлении 
казначейством от административно-управленче-
ских к собственно профессиональным задачам. Но 
Силуанов, похоже, не потянул и эту возможность, 
и премьеру Мишустину снова пришлось ему помо-
гать. В результате с начала 2021 года счета более 
50 тыс. бюджетополучателей, в том числе 58 тыс. 
госконтрактов, были переведены из Банка России 
в казначейство. Это освободило Банк России от не-
свойственных ему функций Минфина и от возмож-
ности регулировать госрасходы, грубо вторгаясь тем 
самым в исключительную сферу компетенций прави-
тельства Мишустина.

По итогам года, благодаря этой консолидации сче-
тов, укрепление бюджетной политики принесёт реги-
онам около 18 млрд руб. дополнительных доходов, 
что существенно, на фоне бюджетов многих регио-
нов. Перевод в казначейство 58 тыс. госконтрактов 
на общую сумму около 11 трлн руб. резко, в 3,5 раза 
сократил остатки средств на счетах соответствующих 

бюджетополучателей. В 2017–2020 годах они дости-
гали 2,5 трлн руб., а сейчас — меньше 660 млрд.

Многие госкорпорации и предприятия прокручи-
вали эти выпадающие из бюджета средства через 
разнообразные финансовые операции, получая, как 
в 90-е, неоправданную и порой теневую прибыль. С 
кем они делились и делились ли они этой прибылью 
с кем-то в Банке России или в казначействе, чтобы 
эти счета не переводились под реальный бюджетный 
контроль, — вопрос открытый. Но прекращение этой 
практики дало бюджетам дополнительные средства.

Таким образом, правительство Мишустина, не 
создавая информационных проблем и формально 
не меняя административных и политических правил, 
начинает реформировать пока ещё сверхжёсткую 
либеральную финансовую политику, одновременно 
преодолевая барьеры, которые воздвигаются ею на 
пути развития экономики. Значение контролируемых 
либералами Банка России и Минфина снижается, а 
Минфин начинает возвращаться с позиции второго, 
но главного правительства к органичным для него 
бухгалтерским функциям.

ВАЖНЫЙ ШАГ К СТРАТЕГИЧЕСКОМУ
ПЛАНИРОВАНИЮ

7 октября, в день рождения президента В.В. Пу-
тина, премьер Мишустин утвердил перечень 42 стра-
тегических инициатив социально-экономического 
развития, заблаговременно, как указывалось ранее, 
гармонизированных с бюджетом.

Их формальный финансовый эффект невелик 
(по 0,3% ВВП в год с 2023), но правительство рас-
сматривает их по принципу "мал золотник, да дорог": 
они призваны "повысить качество жизни и сделать 
российскую экономику более современной и гибкой".

Премьер Мишустин отмечал, что основную часть 
финансирования обеспечат уже заложенные в бюд-
жет средства и привлекаемые инвестиции частного 
бизнеса, а также государственных компаний и ин-
ститутов развития. Дополнительные инвестиции из 
бюджета и ФНБ за 3 года составят лишь 740 млрд 
руб., то есть 16% от всех расходов на инициативы — 
4,6 трлн руб.

Комплекс 42 стратегических инициатив пред-
ставляет собой своеобразный "переходник" между 
целями верхнего уровня — национальными целями 
развития до 2030 года, установленными президен-
том, — и конкретными мерами правительства, кото-
рых насчитывается около полутора тысяч. Стратеги-
ческие инициативы выражают и закрепляют логику 
действий правительства, давая ориентиры частному 
бизнесу, который теперь понимает, к проектам в ка-
ких сферах следует подключаться в первую очередь.

Разработка этих инициатив шла около года, и за 
это время изменилась даже логика многих уже ре-
ализуемых госпрограмм, а сами они существенно 
упростились. При этом система управления ими 
крайне гибка и рассчитана на еженедельный кон-
троль изменений, что является совершенно уникаль-
ным для постсоветской России.

Действия правительства Мишустина — важный 
шаг к созданию всеобъемлющей системы стратеги-
ческого и индикативного планирования комплексной 
модернизации России. Пусть и с опозданием, но 
наше государство возвращается к исполнению своих 
обязанностей по организации развития и постановке 
задач для частного бизнеса, без которых, как показал 
опыт ХХ и ХХI веков (в том числе США), уверенный 
прогресс невозможен в принципе.

Единственный способ обеспечить стабильность 
и предсказуемость в условиях стратегической не-
определённости — создать их самим, и правитель-
ство Мишустина весьма осторожно и продуманно, но 
жёстко и последовательно идёт по этому пути.

ГДЕ-ТО В 1968 ГОДУ человечество свернуло с пути науч-
но-технического прогресса и увлеклось экономией энер-
гии. Вместо роста производства и потребления энергии в 

моду вошли энергосберегающие технологии и альтернатив-
ные источники энергии (солнечная и ветровая генерации). По 
результатам же катастрофы на Чернобыльской АЭС и после 
аварии на АЭС в японской префектуре Фукусима послыша-
лись гневные требования закрыть все атомные электростан-
ции. Чем и увлеклись японцы и немцы из ФРГ. В результате 
чего возник дефицит электроэнергии, который и сказался 
прошедшей зимой, когда наступили морозы. Впрочем, о ни-
чтожности альтернативной электрогенерации писал ещё в 
прошлом веке Пётр Леонидович Капица. Главным его возра-
жением против безудержного увлечения модными уже тогда, 
сорок лет назад, концепциями "бесплатной и экологически 
чистой альтернативной энергетики" было очевидное ограни-
чение, которое не разрешено и по сей день: ни один из аль-
тернативных источников энергии, будь то солнечные батареи, 
ветряные электростанции или же водородные топливные эле-
менты, так и не достиг плотностей энергии и мощности, кото-
рые обеспечиваются таким ископаемым топливом, как уголь, 
нефть и газ или же атомной энергетикой.

Не радует и модная нынче тема "водородной энергети-
ки", как, мол, самой чистой, но при этом самой нестабиль-
ной и опасной. Показатель EROEI (energy returned on energy 
invested, соотношение полученной энергии к затраченной) у 
полученного водорода (неважно, из природного газа его по-
лучают или путём электролиза воды) меньше единицы, что 
делает его непригодным для применения в качестве топлива, 
а его летучий характер делает водород непригодным и для 
аккумулирования энергии.

Человечество свернуло куда-то не туда под влиянием и 
давлением сторонников мальтузианского сокращения. Ос-
новной игрок на этом поле — Римский клуб. Римский клуб 
также являлся важнейшей площадкой, где договаривались 
представители элиты СССР и Запада. Но основная работа 
этой организации — разработка и реализация алармистских 
кампаний по сдерживанию промышленности и науки во имя 
охраны природы. Римский клуб с момента своего основания в 
1968 году стал в наукообразной форме продвигать старинные 
мальтузианские идеи: "население нашей планеты постоянно 
растёт, а количество природных ресурсов из-за их активного 
использования постоянно сокращается". 

Эти старые идейки Томаса Мальтуса по-прежнему популяр-
ны и успешно реализуются. Есть золотой миллиард (Запад и 
Япония), есть мировые фабрики, а есть поставщики сырья — 
почти весь остальной мир, включая нас. Всё, как учили нас Р. 
Люксембург, доктор Пребиш, Им. Валлерстайн и Дж. Арриги 
(основные столпы мир-системного анализа).

Членом Римского клуба от лица СССР был зять председате-
ля Совета Министров СССР А.Н. Косыгина Джермен Михайло-
вич Гвишиани (муж единственной дочери Косыгина), который в 
1965—1985 годах работал заместителем председателя в Госу-
дарственном комитете Совета Министров СССР по науке и тех-
нике (ГКНТ СССР). Дж.М. Гвишиани отвечал в СССР за развитие 
науки и техники (или за торможение оных?). Попутно Дж. Гвиши-
ани вёл от имени Косыгина и СССР переговоры с Дж. Аньелли о 
покупке завода "Фиат". Зять был любимым и доверенным послан-
ником Алексея Николаевича во всех сомнительных и щекотливых 
ситуациях. Вот и в Римский клуб был делегирован именно он.

Дж. Гвишиани также был содиректором и основателем со-
вместно с лордом С. Цукерманом и М. Банди Международ-
ного института прикладного системного анализа (МИПСА) в 
Лаксенбурге (Австрия). В этом институте он был председате-
лем научного совета. Проходил стажировку в Лаксенбурге и 
другой будущий заместитель председателя ГКНТ СССР, учё-
ный и одновременно зять второго секретаря ЦК КПСС М.А. 
Суслова — Леонид Николаевич Сумароков, который с 1990 
года проживает с семьёй в Австрии. Чего-то мы по сию пору не 
знаем о якобы догматике и марксисте М.А. Суслове.

Оба заместителя председателя ГКНТ СССР были связа-
ны с МИПСА в Лаксенбурге и с Римским клубом. Причём, чем 
дальше, тем больше наука и промышленность в СССР от-
ставали от стран Запада и Японии, кроме системы ВПК, куда 
ГКНТ СССР не особо и допускался. Более того, центр будущей 
перестройки организовывался Андроповым на базе Академии 
наук СССР, где создавались всякого рода валютные фонды. 
Академия наук СССР тесно сотрудничала с Римским клубом.

Клуб в своих докладах констатировал исчерпание природ-
ных ресурсов, в первую очередь энергоносителей, и необ-
ходимость перехода на возобновляемые источники энергии. 
Именно оный клуб ещё в начале 70-х годов XX века кошмарил 
публику ужасами перенаселения и глобального потепления. 
Всё это было во имя следующих целей: 

1. Сокращение народонаселения планеты. Меньше лю-
дей — больше ресурсов. 

2. Закрепление промышленной отсталости стран — по-
ставщиков ресурсов (к ним относимся и мы). 

3. Остановка развития энергетики, промышленности и нау-
ки, во имя сохранения невозобновляемых источников энергии 
(нефти и газа).

4. Перевод большинства человечества в цифровой сон при 
помощи популяризации виртуальной реальности.

5. В перспективе — снижение авиаперелётов, туризма во 
имя сбережения нефти и газа. Это мы наблюдаем сейчас под 
лозунгом "борьбы с пандемией".

Большая стратегия Римского клуба по запугиванию челове-
чества как раз и включает кампанию по "борьбе с глобальным 
потеплением" путём ограничения "эмиссии парниковых газов", 
к которым волюнтаристски относят только углекислый газ и ме-
тан. Углекислый газ порождается энергетикой, промышленно-
стью, транспортом, живыми людьми, животными и растениями. 
Метан порождается людьми, животными и растениями. То есть 
предполагается сокращение всего живого. Вот такие вот маль-
тузианские ценности, откуда рукой подать до истинной подоплё-
ки — манихейства. Согласно верованиям манихеев, эоны света 
захвачены тёмной материей во время акта сотворения мира, 
который организовал злой Демиург для того, чтобы навечно 
захватить частицы света. Поэтому уничтожение мира видимой 
вселенной суть добро, так как высвобождает частицы света от 
рабства. Согласно вероучению манихеев, для того, чтобы ча-
стицы света вырвались из круговорота жизни, этот круговорот 
нужно разрушить. А для этого, по мнению манихеев, годятся все 
способы — от полного аскетизма до самых разнузданных оргий, 
в том числе с участием детей, ибо "чем хуже — тем лучше". Ис-
тинная цель Римского клуба — остановить процесс жизни.

Кукловоды из Римского клуба вытащили на свет божий ау-
тентичную аутистку Грету Тунберг, чьё шествие по миру мы 
наблюдали не так давно. На многих фото и видео рядом с Гре-
той можно увидеть молодого немецкого политолога Луизу-Ма-
рию Нойбауэр, функционера соросовского "Открытого обще-
ства" и глобалистского фонда ONE Билла и Мелинды Гейтс. 

Раньше задачи перед наукой ставили правительства, а те-
перь всякие фонды. Раньше в эпоху "гонки вооружений" пра-
вительства (где-то с конца XIX века) вынуждены были щедро 
финансировать учёных и науку, дабы не отстать от конкурен-
тов. Потом же, в результате крушения СССР, временного пре-
кращения "гонки вооружений" (война вообще есть двигатель 
прогресса) и наступления вроде как "однополярного" мира, 
финансирование науки резко упало как у нас, так и за рубе-
жом. Место правительств заняли всякого рода спонсоры, а 
место бюджетного финансирования заняли гранты.

Почему гранты так губительны для науки? 
1 Гранты дают под заранее согласованный результат. По-

явление результата, не соответствующего целям исследова-
ния, а тем более противоречащего им, приводит к лишению 
учёных финансирования. Вот и стараются подгонять исследо-
вания под выводы, заявленные заказчиком.

2. Гранты дают прежде всего на прикладные, а не на фундамен-
тальные исследования. Гранты охватывают не все научные сфе-
ры. Поэтому отдельные области науки тихо умирают в забвении.

3. Так как наука не способна сама перед собой ставить 
цели, то цели ставят заказчики в зависимости от своих полити-
ческих или экономических интересов. Учёные иных воззрений 
тоже выпадают из обоймы и подпадают под забвение.

СТАВИТЬ НАУЧНЫЕ ЗАДАЧИ — компетенция фило-
софии, точнее, методологии познания. Но сейчас нали-
чествует забвение философии. В своё время Академия 

наук пыталась регулировать сама себя. Получилось доволь-
но-таки плохо, так как многие институты Академии жили не 
за счёт науки, а за счёт аренды. Без внешнего заказчика и 
внешней постановки задач наука начинает в лучшем случае 
заниматься "игрой в бисер", а в худшем — деградировать. Но 
и чиновники не способны понять, каких результатов добились 
учёные. Поэтому в моду вошла наукометрия, когда вместо 
конкретных результатов исследований оценивается "индекс 
цитирования" того или иного учёного. В результате чем скан-
дальнее статья, тем выше "индекс цитирования". Это совер-
шенно уводит науку в сторону от познания истины в пользу 
спекулятивных, эффектных материалов.

Есть и ещё одна большая опасность. Индекс цитирования 
определяется чаще всего по цитированию в иностранных науч-
ных изданиях, где редакционная политика определяется дру-
гими идеологическими и финансовыми критериями. А наши 
учёные начинают подстраиваться под иностранную тематику. 
Поэтому и множатся насквозь лживые "гендерные" исследова-
ния как в социологии, так и в антропологии. Таким образом, 
отечественная наука подменяется иностранной идеологией.

Что до применения наукометрии, то это неизбежный про-
цесс, когда количеством подменяют качество. Вопреки Гегелю, 
количество никогда не переходит в качество. Переход количе-
ства в качество противоречит всем трём началам термодина-
мики. Качество можно разбить на количество, но вот простое 
накопление не приводит к созданию нового качества. Науко-

метрия — это дальнейшая инфильтрация математики в науку. 
Математика подменяет в науке философию познания. Гораздо 
проще подсчитать некое количество, нежели определить воз-
никновение нового качества. Определением количества зани-
мается математика, а определением качества — философия. 
Увы, современные учёные зачастую презирают философию.

МНОГИЕ УЧЁНЫЕ не понимают, что познавательный ме-
тод (модель) вырабатывается не наукой, а философией.

Познавательная модель (ПМ) — это набор приёмов 
и утверждений, которые данному учёному (учёным) настолько 
наглядны и очевидны, что через них принято объяснять (к ним 
сводить, ими моделировать) все основные факты и понятия. 

Согласно методологу науки А.Н. Огурцову, насчитывается 
семь познавательных моделей (одна донаучная и шесть на-
учных, последняя из которых лишь предполагается): 1) эти-
ко-эстетическая (религиозная, донаучная); 2) знаковая (в 
прежних работах: семиотическая, схоластическая); 3) механи-
ческая; 4) статистическая (балансовая); 5) системная (орга-
низмическая); 6) диатропическая; 7) активностная.

Как видим, философия познания для науки очень нужна и 
важна. Сама по себе философия наукой не является, но явля-
ется основой познания. Без философии познание невозмож-
но. Подмена философии математикой в современной науке 
заводит науку в тупик. Почему же математика стала подме-
нять философию в науке?

Связано это в первую очередь с позитивистской филосо-
фией (та же статистическая познавательная модель), которая 
в науке заменила диалектику Аристотеля. Мы имеем дело с 
деградацией познавательной модели. Сама по себе идеология 
позитивизма проста: "Позитиви́зм — философское учение и 
направление в методологии науки, определяющее единствен-
ным источником истинного, действительного знания эмпири-
ческие исследования и отрицающее познавательную ценность 
философского исследования". Позитивизм — это философия 
отрицания философии. Он предлагает вместо познавательных 
моделей предоставить науку самой себе. В результате фило-
софия в науке подменена математикой, качество заменено 
количеством, а наука топчется на месте, сжатая в рамках уста-
ревшей статистической познавательной модели.

Среди современных учёных очень много типичных позити-
вистов. Но позитивизм проник в отечественную науку довольно 
давно, ещё в конце XIX века. Именно против позитивизма был 
направлен основной философский труд В.И. Ленина "Материа-
лизм и эмпириокритицизм. Критические заметки об одной реак-
ционной философии", в котором Ленин грамотно и совершенно 
обоснованно пишет: "Итак, отметим для наших махистов, что 
агностик (юмист) тоже исходит из ощущений и не признаёт 
никакого иного источника знаний. Агностик — чистый "позити-
вист", к сведению сторонников "новейшего позитивизма"!"

Позитивизм не был искоренён и в советское время. Более 
того, его адепты ловко маскировались под философов-марк-
систов-ленинцев. Типичный пример — это школа методологов 
имени Г.П. Щедровицкого.

То есть это было довольно обширное и влиятельное дви-
жение, которое лоббировало позитивизм в СССР. Приведём 
высказывание Александра Левинтова: "Считаю, что конец 
Советского Союза — заслуга в большей степени ММК (Мо-
сковского методологического кружка) и ГП (Георгия Петровича 
Щедровицкого) с учениками, чем ЦК и Горбачёва".

Это явное преувеличение, так как Г.П. Щедровицкий был 
орудием для последующего разрушения, но никак не органи-
затором и тем более не заказчиком развала СССР. Но тем не 
менее прислушаться к этим словам стоит. Почему?

"Методологи" Щедровицкого слишком глубоко проникли в 
науку и во власть. Они никогда не скрывали, что являют собой 
секту или подобие масонской ложи, которая тайно управляет 
обществом, а затем захватывает власть. Однако, в отличие 
от масонов, у "методологов" начисто отсутствует идеология, 
а есть только инструментарий захвата власти, который и рас-
сматривается в качестве идеологии. Стоит ли удивляться, что 
массовое пришествие продуктов "методологической школы" 
во власть породило безыдейное общество с мощной тенден-
цией к примитивизации и архаизации?..

Деятельность велась широкая и как-то проходила "мимо" 
КГБ, хотя, скорее всего, курировалась на самом верху. Вклад 
Щедровицкого в развал СССР прост. Он не в том, что Щедро-
вицкий стоял во главе заговора, который "контора" прозевала. 
Его вклад заключается в том, что кто-то (вряд ли без содей-
ствия "конторских") пустил его в "раскрутку". Он произносил 
везде и всюду слово "методология" и своими играми препят-
ствовал освоению методологии познания и творчества, по-
скольку она осваивается не в ходе "деловых игр", кейсов и 
квестов, а в деле — непосредственном решении проблем. У 
людей вырабатывали аллергию на методологию. А адептам 
подсовывали вместо неё нечто иное.

В науке деятельность Щедровицкого была особенно опас-
ной. Дело в том, что "методологи" подменяли решение реаль-
ных проблем разного рода "кейсами" и "деловыми играми", то 
есть импортировали американскую деловую практику. Отуча-
ли думать: в качестве методы принимался некий "рыбий" (не 
русский) язык, коим Георгий Петрович наделял своих адептов.

Вот с такими горе-методологами приходится работать. Не 
удивительно, что не только наука, но и всё общество топчется на 
месте. Нам нужно двигаться вперёд, не застревая в чужих позна-
вательных моделях (сильно устаревших) и не пытаясь воспроизве-
сти чуждые и вредные идеи развития вроде "зелёной энергетики".

РЫЦАРИ РЕГРЕССА
Во что превращают современную науку

Игорь 
НЕФЁДОРОВ

Образ кризиса в науке на картине Сергея Шарова «Искушение святого Антония»

РЕФОРМА МИШУСТИНА
О комплексной стратегии российской власти

Михаил 
ДЕЛЯГИН

Захлёстывающий нас "девятый вал" новостей и сенсаций размывает картину повседневности, 
разрывает память и не даёт осознавать события во всей полноте их динамики. Мы слышим оголте-
лую пропаганду, но не видим обходящиеся без неё постепенные преобразования, какими бы важ-
ными они ни были.

Мы уже забыли премьерство Медведева, так же, как и его президентство, — и качественная новиз-
на правительства Мишустина воспринимается как нечто, само собой разумеющееся.

Между тем его действия, производя впечатление череды "малых дел", по отдельности не 
претендующие даже на значимость, выстраиваются в цепочку действительно революцион-
ных преобразований.

И неожиданный эффект частных и локальных по отдельности изменений оказывает поистине 
воодушевляющий эффект на жаждущих оздоровления российской государственности, но при этом 
не приемлющих не только майданов, но даже и полноценных революций.


