
Говорит прогнозист и эксперт по 
стратегиям Сергей ПЕРЕСЛЕГИН.

"ЗАВТРА". Сергей Борисович, что 
стоит за вновь вспыхнувшим кон-
фликтом между Арменией и Азер-
байджаном из-за Нагорного Кара-
баха? Как это соотносится с нашей 
постковидной реальностью?

Сергей ПЕРЕСЛЕГИН. Карабахский 
конфликт вполне вписывается в концеп-
цию "мира-саванны". С появлением и 
распространением COVID закончился пе-
реход от Брюссельско-Вашингтонской 
международной политической системы, 
от глобализации к новой системе, схожей 
с Вестфалем, с жёстко замкнутыми гра-
ницами и принципом: чья власть — того и 
вера, и так далее. Понятно, что прежде 
разрушается существующая организо-
ванность, а затем создаётся новая. И это 
произошло: сначала исчезла общая куль-
турная рамка, потом финансово-экономи-
ческая, за ней — нормативно-правовая и, 
наконец, прекратила существование во-
енно-силовая рамка. Это не означает, что 
исчезли армии, но стало понятно, что од-
нодержавный мир, когда Америка своими 
силами определяет любой конфликт, ото-
шёл в прошлое. Какова сейчас табель о 
рангах, неизвестно.

Возникла ситуация, при которой нет 
арбитра, способного принимать реше-
ние по любому политическому кризису 
в мире, а это означает неизбежную че-
реду мелких локальных конфликтов в 
дальнейшем. Схожая ситуация сложи-
лась после Первой мировой войны: 
предыдущая глобальная система закон-
чилась, новая же в Версале ещё не 
была создана. Меняются границы, по-
скольку в такой момент тот, кто имеет 
возможность что-то схватить, хватает, и 
его не могут наказать, всё ограничива-
ется лишь увещеваниями.

"ЗАВТРА". Можно ли спрогнозиро-
вать, какие регионы или страны в 
дальнейшем будут охвачены такими 
локальными конфликтами?

Сергей ПЕРЕСЛЕГИН. Нет, потому 
что таких точек в мире сотни. К тому же, 
в потенциально взрывоопасном регионе 
многое зависит от настроения элит: на-
сколько они готовы к военному реше-
нию конфликта. 

Большие риски обострения конфлик-
тов существуют в Донецке и Луганске. 
Не очень большие, но всё же имеются, 
на Тайване. Да и в каждой пограничной 
зоне, где есть более или менее обосно-
ванные территориальные претензии, в 
любой момент может произойти взрыв.

Понятно, что при отсутствии единого 
мирового лидера начинается борьба за 
роль регионального "жандарма". Мы 
вернулись к ситуации, от которой чело-
вечество, казалось бы, ушло, когда кон-
фликты решаются именно силой. Пре-
зидент Алиев, к примеру, заявлял, что 
Азербайджан в любом случае выиграет 
в разгорающейся войне, поскольку его 
страну населяют 38 миллионов чело-
век, а Армению — 2 миллиона. То есть 
чётко дал понять: сила на его стороне.

Но не всё так просто, если говорить 
о карабахском конфликте в его истори-
ческом генезисе. Я занимался стратеги-
рованием и в Армении, и в Азербайд-
жане, знаю отношение к проблеме их 
руководителей и позицию населения. 
Борьба за Нагорный Карабах  — это 
один из вариантов так называемых веч-
ных конфликтов, который невозможно 
урегулировать в рамках понятия "наци-
ональное государство". 

Когда после Первой мировой войны 
представители Антанты, следуя 14 пун-
ктам президента Вильсона, заявили, 
что границы стран будут строиться по 
национальным признакам, они совер-
шенно не отдавали себе отчёта в том, 
насколько перемешано население в Ев-
ропе. А ведь в Закавказье оно перепле-
тено ещё сильнее. Провести идеаль-
н у ю ,  от веч а ю щ у ю  п р и н ц и п а м 
национальной идентификации границу 
между Арменией и Азербайджаном, 
Грузией и Россией, Грузией и Арменией 
и так далее, практически невозможно. 

В Азербайджане есть созданный 
ещё в советское время Музей ковров, 
где показана большая часть культуры 
этой страны  — культура орнаментов и 
лабиринтов. Оказалось, что в числе ос-
новных узоров ковров там используется 
карабахский рисунок. Понятно, что это 
не политический музей, но он отчётливо 
показывает, что Нагорный Карабах  — 
одна из тех территорий, откуда идёт ли-
ния происхождения азербайджанской 
культуры. Азербайджан претендует на 
эти земли ещё и потому, что цивилиза-
ционно они для него крайне значимы. 

С другой стороны, этнически населе-
ние Карабаха  — это точно не азербайд-

жанцы. И конфессионально они христи-
ане. С моей точки зрения, в Карабахе 
происходит создание нового этноса, кото-
рый сейчас уже отличается от армянского, 
но в любом случае он гораздо ближе к Ар-
мении, чем к Азербайджану. Отсюда ар-
мянская позиция: в Нагорном Карабахе — 
наши братья, это этнически армянское 
население, которое мы обязаны защитить. 

В карабахском конфликте позиции 
сторон, во-первых, непоколебимы, а во-
вторых — имеют право на существова-
ние. Население Азербайджана поддер-
живает своё правительство, население 
Армении  — своё. И базовая сторона 
проблемы заключается в том, что это 
война народная. Всё остальное гораздо 
больше относится к политике и к тому, 
что называется "мир-саванна". 

Обе стороны карабахского кон-
фликта обвиняют друг друга в его на-
чале, и каждая из них, как часто бывает 
в таких случаях, права.

"ЗАВТРА". А какая из стран оказа-
лась более готовой к войне? 

Сергей ПЕРЕСЛЕГИН. Надо учиты-
вать, что Азербайджан поддерживает 
Турция. Армения уже заявила, что турки 
воюют на территории Нагорного Кара-
баха. Турецкая сторона утверждает, что 
ничего подобного не происходит. Но 
участвовать в конфликте можно раз-
ными способами, при которых боевики 
отправятся в зону боевых действиях, ни 
в коей мере не вовлекая страну, откуда 
они прибыли, непосредственно в войну. 
Но дело в другом: официально Турция 
оказывает воздействие на Армению, и, 
призывая к миру, одновременно объяв-
ляет о своей поддержке Азербайджана. 

Зачем это Турции? Первая причина 
лежит на поверхности: турецкий и азер-
байджанский языки похожи, сходны 
культурные коды стран. В Азербайджане 
активно смотрят телевидение на турец-
ком языке. Турция в определённой мере 
считает азербайджанцев своим народом 
и тоже вполне готова его поддерживать. 
Это внешняя сторона дела, которая 
важна, но не является принципиальной. 

"ЗАВТРА". Можно ли это назвать 
частью турецкого проекта по расши-
рению своей территории или своего 
влияния?

Сергей ПЕРЕСЛЕГИН. Думаю, что 
двух проектов сразу. Первый — в боль-
шей степени теоретический. В Турции 
регулярно возобновляется проект по 
созданию большой пантюркистской 
общности и, в некотором плане, по вос-
становлению Оттоманской империи.

Но есть гораздо более локальный про-
ект. Эрдоган уже дал понять, что в новой 
ситуации Турция намерена решить две 
свои проблемы, связанные с Сирией и 
курдами. Понятно, что мировое сообще-
ство будет гораздо спокойнее относиться 
к обострению ситуации в Сирии при усло-
вии, что турки объявят о своём нейтрали-
тете в конфликте между Арменией и 
Азербайджаном. Происходящее в Нагор-
ном Карабахе Турция использует как ды-
мовую завесу для того, чтобы в нужный 
момент никто не помешал ей быстро ре-
шить свои внутренние проблемы: если уж 
не в отношении сирийцев, то хотя бы ка-
сательно курдов. А опыт переселения и 
уничтожения населения у Оттоманской 
империи довольно значительный. 

Израиль тоже поддерживает Азербайд-
жан, потому что всегда будет находиться 
на стороне противников Ирана, а Иран, как 
известно, в предыдущих конфликтах ока-
зывал содействие Армении. Соответ-
ственно, помощи ей от Израиля ожидать не 
стоит, а Азербайджан может её получить. 

Грузия участвует в транзите боеви-
ков, в частности сирийских, на террито-
рию Карабаха, которые, естественно, 
будут действовать на стороне мусуль-
манского Азербайджана. 

"ЗАВТРА". А кто поддерживает Ар-
мению?

Сергей ПЕРЕСЛЕГИН. В преддверии 
событий в Нагорном Карабахе Армения 
испортила отношения с Турцией, Азер-
байджаном и Грузией. При этом новое 
армянское руководство находилось в 
полной убеждённости, что Америка не 
даст Армению в обиду. Но, когда дело 
дошло до реальных боевых действий, 
США никоим образом не выступили на 
её стороне, а просто призвали стороны 
к прекращению огня. Так же поступила и 
Россия, с которой правительство Паши-
няна тоже оказалось не в ладах. 

В итоге Армения вступила в войну в 
полной и абсолютной дипломатической 
изоляции. Понятно, что Азербайджан 
считает возникшую ситуацию крайне 
подходящей для решения карабахского 
конфликта в свою пользу. 

Верно и то, что действия нынешнего 
премьер-министра Армении Никола Па-
шиняна в этой ситуации выглядят дей-
ствиями агента-провокатора. 

"ЗАВТРА". При таком раскладе сил 
доведёт ли Азербайджан ситуацию в 
Нагорном Карабахе до логического 
завершения?

Сергей ПЕРЕСЛЕГИН. Президент 
Азербайджана Ильхам Алиев говорит, что 
Азербайджан всегда готов к содержатель-
ным мирным переговорам, на которых 
можно будет установить статус террито-
рии. При этом сам Нагорный Карабах вы-
ступает с требованием признать его, по 
крайней мере, субъектом переговоров. 

Кстати, по мнению Алиева, перего-
воры по карабахскому статусу велись 
между Арменией и Азербайджаном 
вполне дружественно с 2003 года до при-
хода к власти правительства Пашиняна, 
который полностью ликвидировал весь 
достигнутый за 15 лет прогресс в этом 
вопросе. Соответственно, сейчас Азер-
байджан имеет возможность добиваться 
присоединения Карабаха целиком. 

"ЗАВТРА". Может ли что-то поме-
шать такой возможности?

Сергей ПЕРЕСЛЕГИН. Конечно, в этом 
конфликте у Азербайджана сейчас лучше 
и армия, и вооружение, больше людей. 
Ему оказывает помощь Турция, входящая 
в НАТО. А это означает, что остальные 
страны Альянса, по меньшей мере, не вы-
ступят против него. К примеру, настроен-
ная проармянски Франция не выказывает 
своей поддержки ни одной из сторон кон-
фликта, а только, вместе с Россией и 
США, призывает к прекращению огня и 
наступлению мира  — ей незачем резко 
портить отношения со странами НАТО. 

Но не надо недооценивать боеспособ-
ность армян как солдат. Эта маленькая 
нация выживает более 4000 лет, будучи в 
постоянном враждебном окружении. В 
Армении не просто умеют воевать, там 
это передаётся генетически. Несмотря 
на преимущество в силе, взять Карабах 
Азербайджану будет очень непросто. Ду-
маю, что целиком и полностью он не 
сможет решить эту задачу. 

Есть ещё и другой подвох для Азер-
байджана. Предположим, он выиграл 
войну, Карабах полностью присоединён. 
Что получит победившая сторона? На-
селение на побеждённой территории 
останется армянским или, если хотите, 
карабахским, что ничуть для Азербайд-
жана не лучше. И христианским. Это 
будут люди с сознанием того, что они 
защищали свой дом с оружием в руках, 
но сильный враг сумел их разбить и, 
переступая через трупы, захватил их 
землю. Простой вопрос: кому хотелось 
бы иметь внутри страны постоянную 
зону риска, каким будет оккупирован-
ный Карабах по отношению к Азербайд-
жану? Разве что только Украина желает 
получить для себя такую историю с До-
нецком и Луганском. Это будет далеко 
не лучшее приобретение.

"ЗАВТРА". Получается, Азербайд-
жану невыгодно доводить эту ситуа-
цию до конца?

Сергей ПЕРЕСЛЕГИН. Продемон-
стрировать Армении свою силу, захва-
тить сколько-то квадратных километров 
её территории, показав, что он может 
сдвинуть границу и при необходимости 
полностью присоединить Карабах — да, 
это было бы для него интересно. Но не 
больше.

Надо также учитывать, что Азер-
байджан — не Турция. При всей жёстко-
сти, которую он может проявить в во-
йне, после захвата Карабаха геноцида 
со стороны азербайджанцев не будет — 
это не их культурный код, не их пред-
ставление о мире. 

Но Азербайджан попадает под очень 
сильное и неприятное влияние Турции. 
Турки могут помочь урегулировать для 
азербайджанцев карабахскую про-
блему, в определённой ситуации пойти 
и на "окончательное решение про-
блемы" — в том ключе, как понимал это 
Адольф Гитлер. При этом и военная по-
мощь Турции Азербайджану, и, тем бо-
лее, участие или соучастие в геноциде, 
очень крепко их повяжут, что превратит 
Азербайджан из независимой страны с 
очень интересным будущим и с боль-
шими возможностями развития в терри-
торию, которая станет частью тюркского 
мира. Туркам такое, разумеется, вы-
годно. А насколько это нужно вполне 
себе прагматичному азербайджанскому 
руководству? Здесь для Армении кро-
ется некоторая надежда, хотя многое 
зависит от способности армянского ру-
ководства принимать сколько-нибудь 
гибкие, сбалансированные решения. 

В целом же ситуация вокруг Нагор-
ного Карабаха ярко иллюстрирует "мир-
саванну": я чувствую себя сильнее про-
тивника, вижу, что он сделал множество 
политических ошибок, я нападаю, это, 
возможно, повлечёт крайне неприятные 
последствия для меня, но это будет по-
том, в следующем поколении… В "мире-
саванне" все думают сиюминутно: надо 
выиграть сейчас, а что будет через не-
сколько лет — не так важно. 

"ЗАВТРА". Что могло бы стабили-
зировать ситуацию в Закавказье?

Сергей ПЕРЕСЛЕГИН. Повторю, что 
существующие в Закавказье границы — 
в значительной мере условны. Этот ре-
гион всегда нуждался в силе, устанав-
ливающей здесь определённые 
правила и следящей за их исполне-
нием. Лучше всего с этим справлялась, 
по мнению и армян, и азербайджанцев, 
царская Россия, которая руководство-
валась в Закавказье только собствен-
ными интересами, а потому нарисовала 
границы, как считала нужным, и доста-
точно быстро убедила все заинтересо-
ванные стороны безукоризненно выпол-
нять установленные правила. 

Советский Союз в этом отношении был 
не хуже, но слишком много усилий прило-
жил в попытке создать точные, нацио-
нально выверенные границы, что в даль-
нейшем и спровоцировало проблему 
Нагарного Карабаха. Он был выделен в 
автономную область, у него появились гра-
ницы, возникла некоторая субъектность. 

После распада СССР из Закавказья 
ушла регулирующая регион сила. Тогда у 
Армении, которая очень успешно провела 
две Карабахские войны, одной из базовых 
идей стало желание сделаться в Закавка-
зье новым "жандармом", устанавливаю-
щим свои правила. Я тогда работал в Ар-
мении и высказал мнение, что при таком 
небольшом армянском населении, это — 
безнадёжное дело. На что последовал от-
вет: возможно, но Россия отказалась от 
этой роли, принимать же в качестве "жан-
дарма" Соединённые Штаты мы не хотим, 
а стать им туркам не позволим, для нас 
турецко-армянские отношения  — это, 
прежде всего, геноцид 1915 года. 

Армения попыталась взять под кон-
троль Закавказье, но не смогла этого 
сделать. 

Сейчас, к сожалению, по тому же сцена-
рию готов пойти Азербайджан. Но как для 
Армении это обернулось бедствиями, вой-
ной — чем бы она в дальнейшем ни закон-
чилась, так и для Азербайджана желание 
показать свою силу в регионе тоже станет 
катастрофой. Как только такое случится, в 
Закавказье придёт Турция. И вот это уже 
станет большим риском для целого ряда 
держав, в том числе и для России.

Видимо, существующий "мир-саванна" 
сам по себе непрерывно порождает и бу-
дет порождать такого типа войны. И ну-
жен либо мировой лидер, способный с 
этим справиться, либо установившийся 
мировой порядок, который стороны бо-
ятся или не хотят нарушать, либо необхо-
дим дееспособный региональный "жан-
дарм". А может быть, нужно возвращаться 
к организации мира через империи. 

"ЗАВТРА". Благодарю вас, Сергей 
Борисович, за беседу!

Беседовала
Наталья ЛУКОВНИКОВА

УЖЕ Две с лишним недели не-
прекращающихся боевых действий 
между Арменией и Азербайджаном, 

официально именуемых "обострением кон-
фликта вокруг Нагорного Карабаха", можно 
сложить в единую картинку, общий смысл 
которой разительно отличается от про-
шлых, достаточно локальных стычек между 
двумя этими странами.

Напомним: последняя "большая" война 
в Нагорном Карабахе завершилась без ма-
лого 26 лет тому назад, в мае 1994 года. С 
тех пор ситуация вокруг этой непризнанной 
республики пребывала в состоянии заморо-
женного конфликта. Существовал тот са-
мый "худой мир", который всегда лучше 
"доброй ссоры". 

Нынешнее обострение пока что стара-
ются не именовать "войной", хотя все её 
элементы уже налицо. Счёт убитым и ране-
ным идёт на сотни и даже тысячи человек, 
артобстрелам и бомбардировкам подверга-
ются территории НКР и Азербайджана, 
страдает мирное население, а обе стороны 
конфликта уже задействовали практически 
весь имеющийся в их распоряжении воен-
ный потенциал.

Конечно, война этих двух "закавказских 
тигров" всё-таки соразмерна их реаль-
ному военному весу: объявленное в суб-
боту 10 октября гуманитарное перемирие 
отчасти связано и с тем, что азербайджан-
ское наступление фактически выдохлось, 
упёршись в эшелонированную оборону 
армии Нагорно-Карабахской Республики, 
поддержанной с тыла Арменией. Блиц-
криг не получился. 

С другой стороны — затяжная война гу-
бительна и для Армении. В отличие от си-
туации 1992-94 гг., когда в Нагорном Кара-
бахе воевали два "осколка" СССР с 
практически одинаковым оружием и по 
сходным лекалам, в настоящее время во-
енный потенциал Баку в разы превосходит 
соединённую мощь вооружённых сил, на-
ходящихся в распоряжении Степанакерта и 
Еревана — и азербайджанская сторона го-
това использовать это преимущество в 
полной мере. Более того, на стороне Азер-
байджана в этот раз готовы воевать огром-
ные массы боевиков со всего Ближнего 
Востока и из Средней Азии, поскольку Баку 
в настоящее время не чурается использо-
вать в своих интересах исламский и тюрк-
ский факторы. 

Кроме того, на азербайджанской стороне 
сегодня практически открыто выступает 
Турция. Доказательств тому уже с избыт-
ком, включая публикацию спутниковых 
снимков турецких истребителей F-16 на 
азербайджанских аэродромах и наличие во-
еннослужащих с турецкими нашивками в 
кадрах на странице помощника президента 
Азербайджана. Конечно, Баку всячески от-
рицает практически прямое участие Анкары 
в нынешней войне, но турецкое шило уже 
давным-давно торчит из мешка событий и 
особо не скрывается ни Реджепом Эрдога-
ном, ни другими официальными лицами 
этой страны.

Армения и НКР же воюют практически в 
одиночку — международная армянская со-
лидарность пока что вылилась лишь в ма-

нифестации по всему миру и поддержку со-
отечественников по линии Ким Кардашьян. 

Фактически, единственный союзник Ар-
мении в нынешней войне — это Россия. Но 
даже России трудно быть "армянами, 
больше, чем сами армяне": за прошедшие 
тридцать лет после оформления реальной 
независимости НКР от Баку, эта республика 
так и не была признана официальным Ере-
ваном. То есть фактически война  — есть, 
армяне и азербайджанцы уже две недели 
убивают друг друга, а вот союзные обяза-
тельства России по отношению к Армении в 
рамках ОДКБ к этому не имеют отношения. 
Баку не хочет переходить "красную линию", 
сознательно ограничивая боевые действия 
территорией непризнанной НКР и всячески 
исключая Армению из "дипломатического и 
военного уравнения", чтобы ни в коем слу-
чае не выставлять себя агрессором в гла-
зах международного сообщества.

Груз миротворческих усилий Россия тя-
нет в одиночку, хотя в Минскую группу 
ОБСЕ по Карабаху входят кроме нашей 
страны Франция и США. Но и Трамп, и Ма-
крон, сделав совместное с Путиным заяв-
ление от имени Минской группы ОБСЕ, 
фактически устранились от реального пе-
реговорного процесса — их вполне устраи-
вает столкновение российских и турецких 
интересов, пусть и происходящее пока в 
виде конфликта между Азербайджаном и 
НКР, поддержанной Арменией. Если рас-
смотреть этот конфликт под таким углом, 
то его вполне можно назвать "новой рус-
ско-турецкой" войной, которая уже идёт, 
пусть и не объявлена официально. Однако 
таковы многие современные войны — они 
ведутся уже отнюдь не за прямой контроль 
над теми или иными территориями, но за 
экономическую и политическую гегемонию 
над ними.

Война, которую сегодня ведёт в Закав-
казье Турция руками своих азербайджан-
ских "прокси-сил" — это война за влияние. 
"Баку считает необходимым расширение 
присутствия Турции в переговорах по На-
горному Карабаху. Участие Анкары будет 
отражать современное соотношение 
сил", — это практически прямая речь пре-
зидента Азербайджана Ильхама Алиева. 
Куда уж откровеннее?

Готова ли Россия к тому, что Закавказье 
станет сферой турецких интересов? Ведь в 
этом случае Армения окончательно угодит 
в стратегический "мешок" с горловиной в 
иранскую сторону, после чего какие-либо 
усилия Москвы в рамках любых двусторон-
них договоров, экономических, политиче-
ских или военных, могут элементарно бло-
кироваться фактическим союзом Турции и 
Азербайджана при предельно антироссий-
ской позиции Грузии, блокирующей Арме-
нию с севера. После чего оборонительную 
линию новой политической реальности 
вновь придётся выстраивать по отрогам 
Большого Кавказского хребта, потеряв все 
русские достижения двух последних веков 
в Закавказье. 

И, что самое важное, внятного ответа на 
этот вызов пока нет.

Алексей АНПИЛОГОВ

октябрь, 2020 г. • № 41 (1399)

Дата выхода в свет — 14.10.2020 г. Подписано в печать 13.10.2020 г. в 15.00, по графику — в 15.00Заказ № 5233-2020Тираж 23 600

Газета "ЗАВТРА" зарегистрирована Федеральной службой по надзору за 
соблюдением законодательства в сфере массовых коммуникаций и охране 
культурного наследия. Свидетельство ПИ № ФС 7722122 от 24 октября 2005 года.
Учредитель и издатель  — ООО "Редакция газетыеженедельника "Завтра" 
(119146, г.Москва, Фрунзенская наб., 18, пом. VII).

Главный редактор
Александр ПРОХАНОВ

Адрес редакции: 119146, г. Москва, Фрунзенская наб., 18, пом. VII.
Email: zavtra@zavtra.ru Электронная версия: http://zavtra.ru/ 

Служба распространения: (499) 2468852 (т/ф). Служба рекламы: (903) 1315397.

Отпечатано в АО "Красная Звезда" (125284, г. Москва, Хорошевское шоссе, 38, тел.: (495) 941-32-09,
(495) 941-34-72, (495) 941-31-62, http://www.redstarprint.ru, e-mail: kr_zvezda@mail.ru.

Тел. редакции: (916) 5024986.

Армяно-азербайджанский конфликт глазами футуролога

Пожар в саванне

П о д п и с н о й  и н д е к с  г а з е т ы  " З А В Т Р А "  —  3 2 5 2 5  в  О б ъ е д и н ё н н о м  к а т а л о г е  « П р е с с а  Р о с с и и »

Выступления Сергея ПЕРЕСЛЕГИНА можно посмотреть на интернет-канале «Психотехнология»

В чём турецкий интерес?
Закавказье на весах геополитики


