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ЧУВСТВО БЕЗВРЕМЕНЬЯ
Навеяно текстами Максима Шмырёва

Каждый человек, даже самый тупой и безгра-
мотный, имеет чувство времени. Можно не фило-
софствовать на тему, что это за мера и величина, 
равно как не знать ни одной математически выра-
женной формулы, с ним связанной. Просто жить. И 
чувствовать. Или не чувствовать. Листаю форум, по-
свящённый музыке 80-х — блестяще-карамельным 
"Модерн токингам" и Сандрам-Сабринам. Для одних 
дискотека 1987 года  — это "как будто вчера", для 
других — "давным-давно, будто и не со мною было".

Чем сильнее раздражители, сопровождающие 
мелькание лет, тем дольше длится век. Моё поколе-
ние ухватило краешек золотого брежневского "за-
стоя"; под грохот магнитофонного музона вломилось в 
перестроечный бардак, чтобы зверино отстреливать-
ся в 90-х. Но! Отдышавшись, оно — моё поколение, 
высмеянное Пелевиным да Минаевым, — выстроило 
офисную респектабельность нулевых, да и тут что-то 
не вышло: 2010-е оказались не триумфом, а чем-то 
маловразумительным, когда активность вспыхивала 
чересчур ярко, чтобы согревать душу. 2020-й  — год 
бессмысленности и бесполезности.

Люблю проникновенно рассуждать о возможностях 
самоизоляции и о познании себя (перечитала всю 
школьную классику и нашла там бездну потрясающих 
перлов, непонятных в 8-9 классах). Я сейчас говорю о 

2020-м как о временной сущности. Страшно давно — в 
декабре 2019‑го не наступила зима. Она и потом не со-
изволила. Зима без зимы — отвратительный знак. "В 
этом есть что-то не то", — как цедил Борис Гребенщи-
ков, правда, по иному поводу. В этом есть что-то нерус-
ское и чуждое — бесснежный морок в Москве.

Следом, вместо весны, пришли ковидо-будни, 
скомканные и короткие, а заодно ковидо-праздники 
без парадов и с онлайн-Бессмертным полком. Мои 
товарищи в блогах пишут, что время несётся до 
обидного быстро. На мой взгляд, оно тупо зависло. 
"Есть только миг между прошлым и будущим", — на-

певал Олег Анофриев тогда, из советской радиоточ-
ки. В прошлом веке, в каких-то неведомых подпро-
странствах. 2020 — заторможенность эпохи. Некая 
беспорядочно и наспех поставленная запятая, после 
которой — вязкий провал, куда никто не хочет мель-
ком заглядывать.

Детство вспоминается полупрозрачным и — яр-
ким сном. Юность  — свободой и ветром. 1990-е 

из "проклятых" обернулись презатейливыми, как 
Босх. Миллениум — фейерверком и баксами. Про-
шлое десятилетие — метанием и рассудочным же-
ланием уйти от всех. Не скажу, что мне скучно в 
нынешнем недокарантине — я не вою на луну.

"Когда я итожу то, что прожил…!" — кричал Володя 
Маяковский, хулиган и футурист, — и рассказывал о 
ярчайшем дне. У каждого он — свой. В блогах — ме-
гатонны мемуаров и детско-юношеских фото. Люди 
истово роются в закромах памяти. Пионерлагерь 
"Юность", стихи Михалкова и Барто, уроки алгебры, 
концерт Виктора Цоя, булгаковский подъезд, книжный 

развал в переходе — в той Москве, где разрешалось 
ходить без QR-кодов. Это — не просто давно, это — 
параллельный мир, из которого мы куда-то выпали.

За окнами была весна, и воздух был чище, нежели 
всегда. Но прошедшая весна — с характером сопли-
вого ноября. Насупленно-унылая и какая-то старооб-
разная, будто не хотела никакой зелени. Иногда воз-
никает чувство, что этого 2020 года вовсе нет — как 
там у Николая Гоголя в "Записках сумасшедшего"? 
Всё ровно, как теперь: "Числа не помню. Месяца 
тоже не было. Было чёрт знает что такое". Обнуле-
ние циклов. Финал чего-то. А мы всё ещё живы. Хотя 
рок-н-ролл мёртв.

СКАЗ О ТОМ, 
КАК МЫ НЕ ВЫБРАЛИ ХОРОШЕЕ

Сейчас мы всё чаще обращаемся к искусству — 
оно вечно, а мы не знаем будущего. Не так давно в 
блоге у русского публициста и философа Егора Хол-
могорова был текст, посвящённый американскому 
гению художественной "попсы" — Норману Рокуэллу. 
Крепкому рисовальщику, изображавшему румяных 
бойскаутов, гладеньких солдат, молящихся джентль-
менов и — точёные профили богатых домовладелиц. 
Впрочем, этот певец американского образа жизни и 
пресловутой American Dream, создал великолепный 
патриотический образ для своей страны. Для средне-
го обывателя, на котором всё держится. Который пла-
тит налоги, молится Богу, растит детей.

Любили Рокуэлла и в Советском Союзе, а мастер 
отвечал взаимностью  — так, его кисти принадлежит 
чудесная картина "Русские дети", где автор смешал 
всё, что можно: и октябрятские значки, и пионерские 
галстуки. Но речь далее пойдёт не об искусстве и даже 
не о Рокуэлле. Он — отправная точка. Он — это Аме-
рика, которую мы… не выбрали. Почему именно мы?

Когда-то, в разгар "перестройки", наивные молодые 
люди с годным образованием искренне полагали, что 
десоветизация, поворот к дружбе с Америкой, отказ от 
"совка" (увы, я тут вынуждена потребить сей термин) 
принесёт нечто возвышенно-мощное, как плакаты с ро-
куэлловскими скаутами. У нас тоже будет скаутинг — с 
верой в Бога, трудовой этикой, честным бизнесом и — 
культом middle-class`a. Мы подтягивали English и хоте-

ли быть кристальными, но при том — обеспеченными. 
Некоторые из нас слыли "мажорами" при своих маман, 
работавших в Зарубежтрансстрое и Морзагранпостав-
ке. Нам не нужна была жвачка — нам хотелось совсем 
иных штук, часто нематериальных.

Кроме того, мы воодушевлялись гимном "Боже, 
царя храни!" и мечтали восстановить лилейное про-
шлое, явленное на страницах русской классики. Грези-
ли монархией, учились класть поклоны в церкви. Отказ 
от советского лихолетья не означал отрицания Побе-
ды или Космоса — тогда хотелось убрать "товарищей 
в кабинетах, заливающих щеками стол", как пел наш 
кумир Костя Кинчев. (Наши родители к этой категории 
"щёк" не относились — они честно работали).

Я стала собирать открытки Серебряного века и 
писать с ятями. Мир, который мы хотели, не состо-
ялся — пока мы учили английский на самых дорогих 
курсах в самом-самом центре Москвы и разгляды-
вали старинные журналы в Ленинке с Историчкой, 
ушлые двоечники открыли стрельбу. С экранов хлы-
нули "русские гангстеры" в тренировочных "адида-
сах", кожаных куртках и с воровским жаргоном.

Огонь-ребятки выползли из подворотен  — они 
устраивали свои полукриминальные негоции, выселяя 
из особняков пыльные конторы с такими же пыльными 
тётушками. Никаких вам салонов и музеев изящных 
штучек — холдинги, совместные предприятия, "стрел-
ки" и перестрелки. Наше будущее оказалось вовсе не 
респектабельным и не леди-джентльменским. Из Аме-
рики обалдевшее постсоветское общество не взяло 
ничего путного: ни уважения к собственности, ни поня-
тий о "репутационных потерях", когда опозорившийся 
предприниматель становился "нежелательной персо-
ной" в среде богатых.

Конкурсы красоты и очень плохого качества бо-
евики — вот это ещё успели хапнуть впопыхах. Ни 
то, ни другое, как вы помните, до шоу "Мисс Амери-
ка" и блокбастеров о Рэмбо не дотягивало. Это  — 
очень мягко, мягенько говоря. Не приняли ничего и 
от старой России: не сформировалось ни купеческих 
сословий, о коих я с интересом прочитала в книжке 
Павла Бурышкина  — состоятельного купца, бежав-
шего за границу в ходе Гражданской войны, ни осо-
бенной этики-эстетики. Многие барышни считали: 
начнётся "ренессанс" изысканности и бальной темы 
(не путать с больной). Потом переоделись в офисный 
футляр от Escada и пошли в юридический вуз.

Казалось бы — хватай и строй, перестраивай, де-
лай. Нет. Главным было снять офис на Пречистенке 
али на Тверском бульваре, назваться по-аглицки, по-
напихать туда мини-АТС и сотрудниц в мини-юбках. 
Да, на входе поставить быка-секьюрити с мини-мозга-
ми. Всё. Потом — столь же быстро пойти ко дну. Или 
на кладбище, где на могучем камне будет сказано: 
Толян Конкретный (1969 — 1995). И тогда вдруг чудом 
выяснилось, что в советской жизни таилось гораз-
до больше интеллигентности и "политеса", чем в той 
странной эклектичной life, которую нагромоздили без 
нас, но с нашего молчаливого… не согласия, нет, — а 
тихого ужаса.

Сейчас — время, когда опять распутье, развил-
ка. И обстоятельства ещё более чудовищные, чем 
в 1980-1990-х. Грядущее, увы, не просматривается, 
но есть уроки прошлого. Один "худший выбор" из 
целого веера возможностей уже был сделан трид-
цать лет назад. Может, надо как-то поднапрячься и 
не вступать снова в какое-нибудь очередное merde?

Галина ИВАНКИНА

Опять распутье
Заметки из самоизоляции. Глава IV

Те самые «святые девяностые»…

Уход из жизни выдающегося человека, 
каковым, безусловно, являлся Владимир 
Сергеевич Бушин, побуждает людей вы-
разить своё отношение и к человеку, и к 
его утрате. Рождаются стихи, эссе, 
песни — настоящее народное творчество. 
И нужно собрать эти отклики души и из-
дать книгу памяти нашего незабвенного 
Владимира Сергеевича.

Свои работы можно прислать на адрес 
редакции (почтовый или электронный) для 
Глушик Екатерины.

Вышли в свет новые книги Бушина: "Вы-
ход есть", "Народ не обманешь", "Козлы и 
бараны, почившие и живые". 

Справки по телефону 8-915-356-30-89

Новый выпуск журнала 
"Изборский клуб" (2020, 
№2 (79)) открывает ста-
тья Александра Проха-
нова "Академия Русской 
Мечты", где он говорит о 
Храме на холме, который 
созидается русским наро-
дом на протяжении всей 
своей истории.

В номере представ-
лена фундаментальная работа Максима 
Калашникова "Поток Русской Мечты", состо-
ящая из цикла статей: "Магия и фабрика Рус-
ской Мечты", "Непознанное оружие Красной 
империи", "Открывая старый арсенал", "Спа-
сительное воображение", "Академия Русской 
Мечты  — великая миссия", "Разящие лучи 
красной звезды", "Штурманы великой мглы". 
Калашников предлагает свой проект обще-
ства будущего. Он призывает учесть "печаль-
ный опыт Советского Союза" и вспомнить его 
ошеломительные достижения и творческий 
потенциал, который необходимо исполь-
зовать в современных условиях. "Новые 
технологии дают нам выигрыш во времени. 
Они — огромная экономия сил и средств… И 
те же технологии делают возможным новый 
общественный строй — строй свободы, раз-
вития и счастья человека". 

Иван Кононов представляет подборку 
стихов "Ностальгия по будущему".

Справки по телефону 8-985-256-91- 24

Михаил ХАЗИН. Воспоминания о буду-
щем. Идеи современной экономики, 
изд. 2-е, исправленное и дополнен-
ное. — М.: Рипол. 2019. — 483 с.

Сутью этой книги, 
написанной ещё в 
" д о к о в и д н у ю " 

эпоху, по утверждению 
автора, является описа-
ние идейно-логического 
контура, который объяс-
няет развитие эконо-
мики за последние две 
тысячи лет, в том числе — общие мо-
менты современного капитализма и 
античного Рима, возникновение капи-
тализма и кризисы последних десяти-
летий. Особое внимание в ней уделено 
периоду капитализма, т. е. периоду с 
XVI в., и нынешнему кризису, который 
можно назвать последним кризисом 
капитализма. 

Ключевое понятие экономики для 
Хазина (в этом с ним трудно не согла-
ситься)  — "разделение труда", по-
скольку производство товаров и услуг, 
а, соответственно, сама "производи-
тельность труда"  — невозможны без 
потребления. Аналогии между Римской 
империей и нынешней глобальной ры-
ночной экономикой позволяют автору 
сделать вывод о том, что человечеству 
сегодня следует подготовиться к "но-
вому средневековью" как наиболее ве-
роятному выходу из уже начавшегося 
системного кризиса. Если же, по мне-
нию Михаила Хазина, "спрос по 
какой-то причине падает, поддерживать 
высокотехнологические институты и си-
стемы становится для экономической 
структуры слишком сложно, и она на-
чинает быстро деградировать". 

Это, безусловно, верное замеча-
ние, которое, однако, имеет полную 
силу только в рамках материального 
производства, не учитывающего его 
взаимосвязи и взаимодействие с про-
изводством идеального продукта, ин-
формации как таковой. 

О существовании такого, особого 
идеального (духовного) производства, 
кажется, впервые было упомянуто в 
следующем контексте: "На смену старой 
местной и национальной замкнутости и 
существованию за счёт продуктов соб-
ственного производства приходит все-
сторонняя связь и всесторонняя зависи-
мость наций друг от друга. Это в равной 
мере относится как к материальному, 
так и к духовному производству", — от-
мечалось в "Манифесте Коммунистиче-
ской партии" Карла Маркса и Фридриха 
Энгельса., который увидел свет ещё в 
1848 году.

Однако впоследствии "актуальный" 
марксизм сосредоточился на изуче-
нии законов материального, экономи-
ческого производства, оставив изуче-
ние законов производства идеального 
"на потом". Вероятно, это было 
вполне оправданно в условиях второй 
половины XIX — начала ХХ вв., когда 
материальное производство зани-
мало, безусловно, доминирующее по-
ложение в мировой экономике. Од-
нако в современных условиях, когда в 
"реальном секторе" производство так 
называемых услуг, под которыми по-
нимается прежде всего производство 
идеального продукта, составляет от 
60% до 80% экономики в самых раз-
витых стран мира, а реальный миро-
вой ВВП покрывает объём денежной 
массы менее чем на 5%, абсолютно 
понятно, что производство стали 
принципиально отличается от произ-
водства информации.

Может быть, "старое" Средневеко-
вье  — во всяком случае, примени-
тельно к Европе и отчасти к ислам-
скому миру  — было занято как раз 
производством такого идеального про-
дукта  — в виде схоластического бого-
словия и новых религиозных концеп-
ций? Во всяком случае, на эту функцию 
указывал выдающийся отечественный 
культуролог Михаил Петров. Согласно 
его концепции, католические схоласты 
своими исследованиями Ветхого и Но-
вого заветов, создали понятийный ап-
парат, который впоследствии был при-
менён к изучению уже не Священного 
Писания, а "Книги Природы".

Может быть, и "Новое Средневеко-
вье" выполнит аналогичную функцию 
для открытия каких-то, ещё неведомых 
нам сфер знания и понимания?

Во всяком случае, совершенно оче-
видно, что концепция Михаила Хазина 
обладает весьма высокими прогностиче-
скими параметрами, что говорит о необ-
ходимости её дальнейшего развития и, 
так сказать, продвижения в широкие 
массы населения.

Георгий СУДОВЦЕВ

В череде нынешних "коронавирусных непразднований", вклю-
чивших в себя и Пасху Христову 19 апреля, и 150-летие со дня 
рождения Владимира Ильича Ленина 22 апреля, и Первомай, и 

75-летие Победы, 800-летие святого благоверного князя Александра 
Невского прошло уж совсем неприметно. Тем более, точная дата рож-
дения сына Ярослава Всеволодовича, внука Всеволода Юрьевича Боль-
шое Гнездо, правнука Юрия Владимировича Долгорукого и праправнука 
Владимира Всеволодовича Мономаха неизвестна. А теперь и сам год 
рождения оспаривается современной историографией (точно та же исто-
рия, что и с годом рождения Иосифа Виссарионовича Сталина, — да и 
разоблачают/"деконструируют" образ победителя псов-рыцарей на Чуд-
ском озере сегодня с тем же усердием и по тем же лекалам, что и образ 
Верховного Главнокомандующего, "отца Победы" 1945 года).

Но, во-первых, так или иначе, эта дата, на мой взгляд, должна быть 
когда-то обозначена, поскольку фигура Александра Невского является 
одной из важнейших "точек бифуркации" в развитии русской цивилиза-
ции. Той самой цивилизации, наличие которой признал и действующий 
президент Российской Федерации Владимир Владимирович Путин.

А, во-вторых, — опять же, на мой взгляд, — необходимо не только 
оградить фигуру Александра Невского от различного мусора и грязи, 
которой и открыто, и исподтишка бросают в него, но и подправить не-
что очень важное в том постаменте, на котором она стоит. 

В этом постаменте есть краеугольный камень военной и политической 
славы князя, который не потерпел ни одного поражения в битвах и со-
хранил северо-восточные русские земли от нашествий с Запада — ме-
чом, а от ударов с Востока — дипломатическим умением. Образ великого 
полководца и государственного деятеля, вставшего "За землю Русскую!", 
сопровождает всю посмертную историю Александра Невского. Он явлен 
и в памяти народной, и в летописях, и в государственных наградах (орден 
Александра Невского с разными статутами существовал и в Российской 
империи 1725-1917 гг., и в Советском Союзе 1942-1991 гг., и в современ-
ной Российской Федерации — с 2010 года). Этот образ явлен и в зна-
менитом фильме Сергея Эйзенштейна 1938 года, созданном накануне 
Второй мировой войны, и в не менее знаменитом полотне Павла Корина, 
и в плакатах Великой Отечественной…

В этом постаменте есть ещё один краеугольный камень канонизации 
Александра Невского Русской православной церковью в лике благо-
верных на соборе 1547 года, при митрополите Макарии. Совершенно 
очевидна связь этого события с помазанием на царство Великого князя 
Московского и всея Руси Ивана Васильевича Грозного, который особо 
почитал память своего великого предка. Как, впрочем, и Пётр Алексе-
евич Романов, первый российский император, заложивший "град Пе-
тров", по ряду преданий, якобы на месте той самой битвы 1240 года, 
благодаря которой князь Александр Ярославович и стал Невским. Бо-
лее того, местом той битвы нередко называют территорию нынешней 
Свято-Троицкой Александро-Невской лавры, первый монастырь кото-
рой якобы также был заложен Петром I.

Есть, конечно, в этом постаменте сегодня и установленная трудами 
Льва Николаевича Гумилёва "связь времён", согласно которой всемир-
но-историческое значение Александра Невского заключается в том, 
что он предотвратил поглощение православной русской цивилизации 
цивилизацией западной, католически-протестантской, пойдя на союз 
с Ордой и на конфликт с папой Римским. Альтернативной Александру 
Ярославичу в этом смысле фигурой Гумилёв назвал князя Даниила Ро-
мановича Галицкого, который выбрал прямо противоположный путь, 
что, в конечном итоге, привело юго-западные русские земли к их захвату 
и поглощению соседними католическими государствами.

В этой связи хотелось бы напомнить одну полузабытую уже историю.
В 2007-2008 годах на Украине ("Великие украинцы"), а в 2008 году в 

России ("Имя Россия") были практически параллельно осуществлены два 
аналогичных медиа-проекта по лицензии британской Би-Би-Си. Телезри-
телям предлагалось выбрать сотню величайших представителей своего 
государства, первый из которых мог быть представлен как своего рода 
"лицо" всей своей государственной общности.

Это было своего рода массовым социологическим исследованием, 
истинные заказчики и организаторы которого, разумеется, остались за ка-
дром. А результаты могли быть и, скорее всего, были использованы для 
подготовки нынешнего украинского конфликта.

Результаты эти оказались таковы. 
Для Украины (провайдер — телеканал "Интер"):
Князь Ярослав Мудрый — 648 тысяч голосов (40% от 1621049 посту-

пивших голосов), за ним следовали хирург Николай Амосов (19,88%), а 
также глава УПА* Степан Бандера — 261 тысяча голосов (16%). Обще-
признанная "икона украинства" поэт Тарас Шевченко собрал меньше 115 
тысяч, заняв только четвёртое место. Как утверждалось тогда в национа-
листической прессе Украины, 200 тысяч СМС, голосовавших за Ярослава 
Мудрого, были посланы всего лишь с 80 номеров мобильных телефонов: 
"На канале "Интер" нашли кандидатуру, которая сможет заменить неиз-
менного лидера зрительских симпатий — Степана Бандеру, за которого 
организованно голосуют национально сознательные граждане". 

Для России (провайдер — телеканал "Россия"), счётчик был останов-
лен 28 декабря 2008 года на следующих цифрах:

Александр Невский (524 575 голосов), затем Пётр Столыпин (523 766), 
Иосиф Сталин (519 071) и Александр Пушкин (516 608).

Вас ничего не удивляет в двух этих параллельных списках? Не каса-
тельно конкретики имён, а касательно самой структуры активных обще-
ственных предпочтений? На первой позиции — исторический правитель, 
воплощение "золотого века", на третьей — "знаковый" политик недавнего 
прошлого, на четвёртой — "знаковый" национальный поэт. Важная раз-

ница касается второй позиции. Казалось бы, что общего между хирургом 
Амосовым и государственным деятелем Столыпиным? Но если учесть, 
что последнего на протяжении долгого времени подавали в России как 
человека, желавшего спасти Российскую империю, своего рода "врача 
государства", который погиб при исполнении своего долга (кстати убий-
ство Столыпина произошло как раз в Киеве, "матери городов русских", 
а ныне  — столице Украины), аналогия становится полной. Структура 
одна и та же: великий предок—"врач"—вождь—поэт. Следовательно, 
мы имеем дело с одним и тем же социальным психотипом, где одни и 
те же позиции просто занимают разные по своей "наполненности" фи-
гуры. Только в российском случае "врач" оказывается общественным, а 
в украинском — личным. Вот и все отличия. То есть украинцы образца 
2008 года отличались от россиян только подсознательным предпочтени-
ем личного комфорта и здоровья комфорту и здоровью общественному. 

Если сравнить эти данные с результатами "пилотного" опроса Би-Би-
Си "Сто великих британцев", то там "первая четвёрка" выглядела так: 
Уинстон Черчилль—Изамбард Брюнель—принцесса Диана—Чарльз 
Дарвин, — то налицо совсем иная система общественных приоритетов: 
вождь—инженер—красавица—учёный (Уильям Шекспир, национальный 
поэт, занял в опросе британцев пятое место).

С точки зрения социальной психологии, все три случая можно рас-
сматривать как персонификацию через "социально-исторические роли" 
типичной "пирамиды коммуникативных потребностей": казаться—нуж-
даться—стремиться—основываться. Вершина этой пирамиды, первая 
позиция — это образ того, чем или кем хочет выглядеть данный субъект в 
отношениях с другими субъектами. Следующий "ярус" — образ того, чего 
ему не хватает и в чём он нуждается для достижения этого идеального 
образа. Далее следует образ того, к чему он на самом деле стремится, 
"внутренний образ действия". И, наконец, последнее — то, на чём всё это 
строится, основа "внутреннего образа действия".

И если на примере британцев мы видим основанное на науч-
ном знании (конкретно — на теории эволюции Дарвина) внутреннее 
стремление к гедонизму (конкретно  — образ принцессы Дианы), 
окружённому и обеспеченному соответствующей техносферой ("У 
нас есть пулемёты — у вас пулемётов нет") через образ практически 
неизвестного нам британского судостроителя и железнодорожника 
XIX века и явленного вовне политическим господством (конкретно — 
образ сэра Уинстона Черчилля), то в случае с русскими и украинца-
ми социальная психология типологически оказывается совершенно 
иной. Это — основанное на "языковом космосе" внутреннее стрем-
ление к политическому господству, окружённому и обеспеченному 
личной (общественной) безопасностью и явленного вовне "золотым 
веком", для которого нет прошлого, настоящего и будущего.

Для России этот "золотой век" — по видимости, алогично, но по сути 
точно — ассоциируется с фигурой князя Александра Невского, сделав-
шего свой цивилизационный выбор (непримиримая борьба на Западе, 
мир на Востоке). А для Украины — с фигурой Ярослава Мудрого, автора 
свода законов "Русской правды" (не "Украинской правды", заметьте!), при 
котором никакого цивилизационного разделения на Европу и Русь (Рос-
сию) вообще не существовало (Анна Ярославна — королева Франции, 
будущие норвежские и датские короли десятилетиями служат киевскому 
великокняжескому столу и т.д.). 

Куда более исторически и политически оправданное сопоставление 
между Александром Невским и Даниилом Галицким, обоснованное, ка-
жется, Львом Гумилёвым, для украинской социальной психологии катего-
рически неприемлемо, поскольку судьбу Галицко-Волынского княжества 
трудно считать приемлемым образом "золотого века", идеалом, к которо-
му надо стремиться. 

Эту тонкость, кстати, совершенно не понимали, не понимают и, скорее 
всего, не могут понять российские "национал-демократы", один из иде-
ологов которых, поэт Алексей Широпаев, в своё время так прокоммен-
тировал итоги указанных выше медиа-проектов: "Война Москвы против 
Киева — это всего лишь новая форма старого спора, начатого еще в XIII 
веке. Спора между Даниилом Галицким и Александром Невским.

Нет, это не просто конфликт "Газпрома" с "Нафтогазом".
Это опять — Орда против Руси. Евразия против Европы.
Александр Невский и Даниил Галицкий — не просто имена. Это "кар-

мические" имена двух народов: русских и украинцев…
И то, что в конце прошлого года Александр Невский победил в проекте 

"Имя Россия" — глубоко неслучайно. Думаю, это не подтасовка. За этой 
победой кроется реальное дремучее состояние русских умов.

Мы как бы дали согласие на дальнейшее прозябание в азиатском без-
временьи. 

Имя Украины — конечно, князь Даниил Галицкий, современник и поли-
тический враг Невского. Не случайно, что Галицко-Волынское княжество, 
просуществовавшее почти столетие, считается предтечей современного 
Украинского государства. Импульс, заданный Даниилом, прошёл через 
века, воплощаясь то в подвигах Выговского и Мазепы, то в строках Шев-
ченко, то в борьбе Бандеры и Шухевича, то в "оранжевом" Майдане де-
кабря 2004-го…"

Ещё раз: всё это происходило, говорилось и писалось уже (или все-
го?) 11-12 лет назад, задолго до "евромайдана" и государственного 
переворота на Украине, воссоединения Крыма с Россией, сожжённого 
необандеровцами вместе с людьми Дома профсоюзов в Одессе (Кули-
ково поле — тоже символ?) и начала боевых действий на Донбассе…

И Ярослав Мудрый, прапрапрапрадед Александра Невского, как "имя 
Украины", в отличие от Даниила Галицкого, по отношению к "имени Рос-
сии" обладал несомненным старшинством — точно так же, как Киев, "мать 
городов русских", обладает несомненным старшинством по отношению к 
"первопрестольной" Москве, чего, например, в отношении того же Новго-
рода, где, кстати, княжил Александр Невский, нет и быть не может. 

Всё это указывает на то, что Украину и Россию объединяет не толь-
ко общая история, но и общий "имперский" или, если угодно, "госу-
дарственнический" социальный психотип с опорой на "языковый кос-
мос", в котором одни и те же позиции занимает разный набор фигур, 
в украинском случае — как бы отрицающий актуальность и важность 
раскола 1054 года, а в качестве актуального политического вождя вы-
двигающего униата по конфессиональной принадлежности, то есть 
"греко-католика" Бандеру.

Иными словами, "украинство" по сути своей является таким же про-
ектом "трансформационной войны" Ватикана (или стоящих за ним сил) 
среди восточного православного славянства, как и "хорватство" среди 
славянства южного. Однако его реализация, стоит повторить, началась 
гораздо позже и пока практически не продвинулась через эти "окна Овер-
тона" дальше степени подмены персоналий "ценностного пантеона". Ещё 
немного, но уже и немало. Как раз хватило на победу "евромайдана" и 
гражданскую войну против русско-культурной Новороссии.

И вот здесь мы подходим к тому моменту, который, несомненно, суще-
ствует в русском ценностном поле "возле" фигуры Александра Невского, 
но пока удивительным образом не является его опорой. Конечно, речь 
идёт о двух знаменитых афоризмах, которые связаны со святым благо-
верным князем.

Первый из них — "Не в Силе Бог, а в Правде".
И второй — "Кто с мечом к нам придёт, от меча и погибнет!"
По отдельности — это как будто отдельные исторические фразы, "про-

сто" вошедшие в кровь и плоть русского народа, в его, так сказать, "пси-
хогенетику". А вот вместе, словно две половины, при соединении своём 
превышающие критическую массу ядерного заряда  — это уже целая 
цивилизационная программа, та самая "матрица" русской цивилизации, 
трансформировать или "сломать" которую на протяжении вот уже семисот 
с лишним лет стараются наши западные "друзья" и "партнёры". Пока — 
без особого успеха.

Владимир ВИННИКОВ
* Организация, деятельность которой запрещена на территории России.

АЛЕКСАНДР НЕВСКИЙ — ИМЯ РОССИИ
К 800-летию святого благоверного князя

«Александр Невский» (центральная часть триптиха, 
1942). Художник Павел КОРИН.
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