
проблемам в отношениях Лондона, как мини-
мум, с Шотландией и Северной Ирландией, где 
голосовали, в основном, против выхода из "еди-
ной Европы".

"Брекзит" изначально выглядел очень стран-
ным решением, истинные причины которого до 
сих пор остаются неясными. Ясно лишь то, что 
оно, во-первых, каким-то образом было связа-
но с интересами королевской семьи и высшего 
британского истеблишмента, а, во-вторых, при-
нималось "на перспективу", под некий опреде-
лённый вариант развития событий, который два 
с половиной года назад казался неизбежным, но 
который, тем не менее, остался нереализован-
ным. То есть "что-то пошло не так", и "Акела про-
махнулся".

Учитывая наличие "мигрантской бомбы" в 
Германии при ослаблении позиций бундескан-
цлерин Ангелы Меркель и блока ХДС/ХСС, а 
также ситуацию с Эммануэлем Макроном (ко-
торого не без оснований называют "человеком 
Ротшильдов"), чьё внезапное возвышение до 
президента Франции теперь подвергается испы-
танию протестами "жёлтых жилетов", причём эти 
протесты в 2019 году могут приобрести общеев-
ропейский характер.

Если сопоставить даты событий, то главным 
"фактором Х", сломавшим изначальный замы-
сел, частью которого являлся "брекзит", скорее 
всего, стала сенсационная победа Дональда 
Трампа на президентских выборах 2016 года в 
США. И позиция официального Вашингтона по 
многим вопросам оказалась совершенно иной, 
чем предполагалось в случае победы Хиллари 
Клинтон. Но, судя по всему, от своих планов по 
использованию Европы в качестве "жертвен-
ной коровы" глобальное "глубинное государ-
ство" не отказалось, рассчитывая на нейтра-
лизацию как "фактора Трампа", так и "фактора 
Путина", подконтрольность евробюрократии 
и неэффективность "традиционных элит" кон-
тинентальной Европы, "прихваченных", к тому 
же, украинской проблематикой. Поэтому "мар-
лезонский евробалет" продолжается  — в дру-
гих декорациях и несколько иным составом 
исполнителей, что мы имели возможность на-
блюдать в ушедшем году и, скорее всего, будем 
наблюдать в нынешнем.

Критическое ослабление "единой Европы" как 
одного из глобальных "центров силы" достаточ-
но значимо для того, чтобы считать его "собы-
тием номер пять" прошедшего года.

РОССИЙСКИЙ "ТОП-5"
Как известно, самым популярным и кассовым 

российским фильмом 2018 года стала лента 
"Движение вверх", которая, не претендуя на пол-
ное соответствие исторической правде, расска-
зывает о знаменитой победе советских баскетбо-
листов над сборной США в финале Олимпийских 
игр 1972 года. И ситуация в России в первой 
половине прошлого года явно была таким "Дви-
жением вверх". Всё изменилось после того, как 
в день открытия чемпионата мира по футболу 
правительство Дмитрия Медведева выдвинуло 
законопроект об "оптимизации" пенсионного обе-
спечения, а также ряд других инициатив, предус-
матривающих повышение финансово-экономи-
ческой нагрузки на население нашей страны.

Владимир Путин на "большой" пресс-
конференции 20 декабря назвал главными для 
себя вехами 2018 года президентские выборы и 
чемпионат мира по футболу, но личные приори-
теты национального лидера в данном случае не 
коррелируют (да и не обязаны коррелировать) с 
приоритетами общественными. И результаты вы-
боров 18 марта (почти 56,5 миллионов или 76,69% 

из принявших участие в голосовании избирателей 
сказали "да" Владимиру Путину), и итоги домаш-
него для нас футбольного мундиаля (выход рос-
сийской сборной в четвертьфинал плюс идеаль-
ное обеспечение комфорта и безопасности) — это 
несомненные "плюсы" ушедшего года. Такие же, 
как отмеченное выше создание новых систем ору-
жия или военно-политические успехи на Ближнем 
Востоке в целом и в Сирии в частности. Но вот 
внутри страны в целом очевидны симптомы "дви-
жения вниз", которые нельзя игнорировать и кото-
рые во многом определяют ближайшие и средне-
срочные перспективы России.

Окончание "крымского консенсуса"
"Пенсионная реформа", повышение НДС и 

ряда других налогов, введение новых налоговых 
нагрузок (например, на "самозанятых"), увеличе-
ние размера МРОТ, от которого "считаются" все 
штрафы и пени, в конечном итоге, привели к фак-
тическому окончанию "крымского консенсуса" 
образца весны 2014 года между властями РФ и 
российским обществом, что является несомнен-
ным "событием номер один" для нашей страны 
по итогам 2018 года. 

При этом главным источником данных право-
вых новелл неизменно выступал финансово-эко-
номический блок кабинета Дмитрия Медведева 
во главе с первым вице-премьером и министром 
финансов Антоном Силуановым, по чьим расчё-
там без этих "манёвров" исполнение "суперуказа" 
Путина от 7 мая 2018 года и обеспечение пен-
сионных выплат в условиях сверхволатильной 
предкризисной внешнеэкономической конъюн-
ктуры будет затруднительным, если вообще воз-
можным.

Относительно смысла повышения пенсион-
ного возраста в России за прошедшее с июня 
прошлого года время сказано всё возможное, до-
воды "за" и "против" разобраны, можно сказать, 
до уровня атомов. Но главная суть заключается 
всего в трёх основных тезисах:
— российский уровень соотношения заработной 
платы к производимому ВВП недопустимо низок 
даже по среднемировым стандартам, при этом 
ситуация усугубляется чрезвычайным дисбалан-
сом в сфере оплаты труда, поэтому ещё "пять 
лет до пенсии" воспринимаются подавляющим 
большинством населения России не в качестве 
возможности гарантированного дополнительно-
го заработка, а как лишнее время выжимания из 
людей их сил и здоровья;
— наличие разного рода "пенсионных льгот" 
для богатых, включая отчисления в Пенсионный 
фонд по сниженной до 10% вместо 22% ставке 
ежегодно изымают из системы пенсионного обе-
спечения гигантские суммы, минимум вдвое пре-
вышающие текущий дефицит ПФ, покрываемый 
за счёт бюджетных средств;
— статус индивидуального пенсионного счёта, на 
размер которого его формальному владельцу не 
начисляются проценты, выплаты пенсий откуда 

рассчитываются по формуле, предусматрива-
ющей 19 лет "дожития", т.е. минимум в полтора 
раза больше средней продолжительности жизни 
граждан РФ (а мужчин  — более чем вдвое), а 
остаток средств не передаётся наследникам, но 
списывается в доход государства.

Всё это и привело к тому, что "пенсионная ре-
форма", даже в смягчённом путинскими поправ-
ками варианте, стала "камнем преткновения" для 
"крымского консенсуса", а рейтинги обществен-
ной поддержки президента и правительства, по 
данным социологических опросов, пошли вниз — 
с понятным ростом протестных настроений. Пока 
этот протест не является активным, но он же при-
обрёл массовый характер, и данная тенденция 
продолжает нарастать, и когда она преодолеет 
критический порог, пока неизвестно, однако без 
каких-то движений "властной вертикали" навстре-
чу интересам российского общества и в условиях 
"игры в четыре руки" со стороны наших западных 
"партнёров" (их "агентура влияния" во власти де-
лает всё для начала "раскачки" общества, а затем 
в дело вступают информационные и организаци-
онные инструменты "цветной революции") ситу-
ация приобретает потенциально взрывоопасный 
характер, особенно — в экономически депрессив-
ных и/или имеющих особый этноконфессиональ-
ный характер субъектах Федерации.

Экономическая стагнация
и социальное неравенство

Не удивительно, что финансово-экономиче-
ская политика правительства даже в условиях 
значительного роста мировых цен на энергоноси-
тели не привела к существенному росту ВВП. Если 
бы одновременно с этим происходила системная 

технологическая модернизация реального секто-
ра российской экономики, отсутствие экстенсив-
ного роста можно было бы счесть временным и 
несущественным фактором, однако значительная 
часть национального и государственного дохода 
направляется на вывоз капиталов из России — в 
том числе путём неукоснительного соблюдения 
"бюджетного правила". В результате при росте 
потребительских цен, значительно опережающем 
официальные статистические данные по инфля-
ции (на уровне 10-12% при заявленных 3,7%, "рост 
реальных доходов" россиян в 0,4%, заявленный 
главой Счётной Палаты РФ Алексеем Кудриным, 
оборачивается весьма ощутимым их снижением, 
а с учётом резкого дисбаланса между богатейшим 
меньшинством и большинством населения стра-
ны стоит предполагать, что это снижение для ря-
довых россиян ещё более значительно.

Повышение налоговой нагрузки на юриди-
ческие и физические лица неизбежно приведёт 
не только к повышению потребительских цен и к 
снижению экономической активности — особен-
но в "белом", налогооблагаемом секторе отече-
ственной экономики.

Ситуация дополнительно осложняется спонтан-
ными высказываниями чиновников разного уровня 
о том, что можно пропитаться на три с половиной 
тысячи рублей в месяц, поскольку "макарошки 
стоят одинаково", "государство не просило вас 
рожать" и прочими "перлами", которые в случае 
нормального развития страны не воспринимались 
бы обществом столь болезненно и не получали бы 
общенациональный резонанс — особенно на фоне 
многомиллионных доходов, льгот и отдыха на экзо-
тических островах различных "слуг народа", вклю-
чая наличие у них иностранного гражданства. "И 
эти люди учат нас Родину любить?" — такой вопрос 
естественно возникает у человека работоспособ-
ного возраста, получающего зарплату на уровне 
15-20 тысяч рублей в месяц, которому необходимо 
и родителей лечить, и детей учить, и самому быть в 
силах работать по 10-12 часов в сутки…

Подобный уровень социальной несправедли-
вости и "безнадёги", разумеется, не способствует 
росту или хотя бы сохранению уровня патриотиче-
ских настроений в российском обществе на "крым-
ских" отметках. Стоит ли удивляться тому, что в 
подобных социально-экономических условиях пре-
кратился естественный прирост населения нашей 
страны, который наблюдался в 2015-2017 гг., и ко-
личество родившихся вновь стало меньше количе-
ства умерших — на фоне снижения уровня смерт-
ности. Этот перелом нельзя объяснять только 
малочисленностью поколения "лихих девяностых", 
ныне вступающего в продуктивный (фертильный) 
возраст. Уровень доходов населения, особенно — 
молодёжи, и уровень социальной поддержки со 
стороны государства остаются чрезвычайно низ-
кими, поэтому граждане РФ в возрасте до 30-35 
лет просто не торопятся не то, что рожать, но даже 
вступать в брак, создавая традиционные семьи.

Инфраструктура пленных не берёт
Резонансные трагедии, начиная с пожара в 

кемеровском торгово-развлекательном центре 
"Зимняя вишня" (25 марта) и завершая обруше-
нием жилого панельного дома в Магнитогорске 
(31 декабря) стали ещё одним отличительным 
знаком ушедшего года в России. Состояние со-
циальной инфраструктуры в нашей стране дав-
но характеризуется запредельным и продолжа-
ющим нарастать уровнем износа, а различного 
рода амортизационные отчисления мало того, 
что являются недостаточными, но и расходуют-
ся, как правило, нецелевым образом. Конечно, 
реализация таких проектов, как Крымский мост 
или чемпионат мира по футболу, не говоря уже 
о международно значимых трубопроводах, типа 
"Силы Сибири", "Северного потока-2" и "Турецко-
го потока", несут в себе гигантскую инфраструк-
турную составляющую, но вряд ли она способна 
заместить собой своевременный капитальный 
ремонт жилья, водопровода, канализации, элек-
тричества, газовых сетей и т. д. Особенно это ка-
сается российской "провинции".

Конечно, времена, когда новые отопительные 
трубы и батареи для размороженных на "северах" 
домов доставлялись самолётами МЧС, кажется, 
полностью ушли в прошлое, как и непрерывные 
теракты в российских градах и весях, но по метко-
му замечанию Руслана Карманова, всё равно "ин-
фраструктура пленных не берёт", а заложенный 
в неё еще при советской власти запас прочности 
продолжает сжиматься, словно шагреневая кожа. 

И здесь тоже понятно, что если не изменить сам 
подход к поддержанию социальной и производ-
ственной инфраструктуры, не обеспечить хотя бы 
поддержание оной в функциональном состоянии, 
расплачиваться за это придётся не дважды и не 
трижды, а постоянно и непрерывно, причём — не 
только деньгами, но и человеческими жизнями, что 
ещё более недопустимо, особенно — в условиях 
отмеченной выше естественной убыли населения.

"Помощников у нас
никогда не было и не будет"

Нарастание конфликтного потенциала внутри 
российского общества, а также текущая практи-

ка отношений с Украиной и Беларусью привели 
к критическому "выгоранию" концепции "Русско-
го мира", совместно выдвинутой государством 
и Русской православной церковью (Московским 
патриархатом). Окончательно это стало понят-
ным после переговоров Путина с Лукашенко в 
последнюю неделю 2018 года и томоса Констан-
тинопольского патриархата о создании автоке-
фальной "Православной церкви Украины" нака-
нуне празднования старостильного Рождества 
Христова. 

Как признание этого печального факта, в ново-
годнем обращении президента России прозвуча-
ли слова о том, что "помощников у нас никогда не 
было и не будет". А, следовательно, наша страна 
в этом мире может рассчитывать исключительно 
на собственные силы и возможности, что значи-
тельно сужает её потенциал и выдвигает повы-
шенные требования к эффективности исполь-
зования данного потенциала. То есть, "кто не с 
нами  — тот против нас". Следовательно, этно-
цивилизационный приоритет "русскости" должен 
уступить своё место политическому приоритету 
"российскости", поскольку количество этнических 
русских, настроенных антироссийски, и внутри 
нашей страны и за её пределами, не становит-
ся меньше, а выдвинутый Путиным ещё в 2014 
году лозунг: "Мы, русские, своих в беде не бро-
саем", — после четырех с лишним лет трагедии 
Донбасса можно считать достоянием прошлого. 
В беде, конечно, не бросили, но и саму беду не 
устранили.

Политика — это, как часто говорится, "искус-
ство возможного". Реализация концепции Русско-
го мира, увы, в текущих условиях антироссийских 
санкций и "гибридной агрессии" против нашей 
страны со стороны "коллективного Запада" ока-
залась принципиально невозможной, однако 
её замена, неизбежная де-факто, до сих пор не 
произошла де-юре, и в результате Россия ока-
залась в опасной атмосфере "идеологического 
вакуума", которая может привести к внезапной 
остановке дыхания даже при малейшей "разгер-
метизации защитного контура". А ведь именно 
на такую "разгерметизацию" сейчас направлены 
усилия наших западных, да и ряда незападных, 
включая Японию, "партнёров", не говоря уже об 
их "агентуре влияния" внутри РФ — как во власт-
ных, так и в медиа-структурах. 

С кем вы, мастера масс-культуры?
И "большая" пресс-конференция президента 

России, и ситуация с его новогодним обраще-
нием к гражданам нашей страны показали, что 
отечественная медиа-сфера продолжает нахо-
диться, как минимум, под "двойным управлени-
ем", причем механизмы такого управления, его 
"приводные ремни" в любой момент могут быть 
перехвачены у официально властных структур 
структурами альтернативными и подконтрольны-
ми внешним "центрам силы".

"Оппозиционные" масс-медиа всех сортов, 
включая "Эхо Москвы", "Новую газету", "Дождь" и 
так далее продолжают активно финансировать-
ся за счет государственного бюджета и "есте-
ственных монополий" со значительной долей 
государственного участия. То же самое касается 
телевидения, охотно предоставляющего трибуну 
для различных критиков "властной вертикали", 
особенно — с либерально-прозападных позиций. 

С этой целью используются как проверенные 
"звёзды" шоу-бизнеса, так и "новые лица", осо-
бенно из популярных молодёжных субкультур, 
включая "рэп-среду", в которую вкладываются 
гигантские средства, а попытки как-то отрегули-
ровать эту сферу, как правило, носят дискредити-
рующий власть характер и немедленно "отыгры-
ваются назад".

Самой показательной с этой точки зрения 
ситуацией стало снятие Первым каналом с пло-
щадки Youtube без всякого объяснения записи 
новогоднего обращения президента РФ — якобы 
из-за чрезвычайно большого количества "диз-
лайков", то есть откликов негативного характера, 
которые, как известно, могут генерироваться со-
ответствующими компьютерными программами 
без всякого участия реальных людей.

Подобного рода информационная политика 
ещё раз подчеркивает тот "идеологический ва-
куум" в котором сегодня находится наша страна 
и который невозможно ни преодолеть, ни даже 
поставить такую задачу без изменения позиции 
всего государственного аппарата, который "на-
верху" действует в тесном контакте со структу-
рами глобального управления, наподобие МВФ 
и Давосского форума, а на региональном уров-
не  — с иностранными дипломатическими, ком-
мерческими и "общественными" структурами.

Таким образом, на внешнеполитическом 
фронте события развивались в весьма вы-
годном для России русле, и эта тенденция, 
скорее всего, сохранится в 2019 году. Но на-
сколько готова наша страна использовать эту 
благоприятную для неё конъюнктуру?

Каким окажется итоговый результат по-
добного "конфликта интересов"  — главная 
интрига наступившего 2019 года.
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ственности всех органов исполнительной власти за достижение 
установленных показателей социально-экономического развития. 
Целесообразно также принять специальный закон "Об ответствен-
ности исполнительной власти за уровень и качество жизни наро-
да", в котором устанавливается ежегодная процедура отчетности 
Правительства за результаты своей деятельности, предусматри-
вающая постановку вотума недоверия в случае ухудшения объ-
ективных показателей народного благосостояния. 

Крайне важно восстановить функциональность государствен-
ной банковской системы, руководители которой ворочают втрое 
большим объёмом денег, чем правительство и при этом вообще 
ни за что не отвечают. Убытки, которые они наносят своим бан-
кам залоговым рейдерством, исправно покрываются за счёт до-
капитализации или депозитов ЦБ. Последний необходимо вер-
нуть как к исполнению своих конституционных обязанностей, так 
и главной функции денежных властей — созданию условий для 
максимизации инвестиционной активности. Соответственно, и 
государственные банки из орудия обогащения их руководителей 
должны стать инструментами государственной инвестиционной 
политики. Руководители государственной банковской системы 
должны отвечать за объёмы кредитования реального сектора 
экономики при условии возвратности предоставляемых займов 
под разумный процент, соответствующий рентабельности обра-
батывающей промышленности. Для этого должны заработать 
целевые кредитные линии, рефинансируемые ЦБ в соответ-
ствии с установленными законом о стратегическом планирова-
нии приоритетами. 

Все функции и органы государственной власти должны рабо-
тать на развитие экономики. Это касается и фискальных органов, 
которые от постоянного увеличения налогового бремени по прин-
ципу "от достигнутого уровня" должны перейти к чёткому и про-
зрачному исполнению норм налогообложения. Последние тоже 
должны быть изменены в целях стимулирования инвестиционной 
и инновационной активности. Расходы на эти цели выведены из 
налогооблагаемой базы доходов, а структура последних приве-
дена в соответствие с источниками национального дохода: уве-
личено налогообложение природной ренты в форме экспортных 
пошлин на вывоз сырьевых товаров и уменьшены налоги на труд, 
отменен НДС. 

Важнейшее значение имеет восстановление функционально-
сти правоохранительной и судебной систем. Простых решений 
здесь, как показывают результаты всех попыток их реформиро-
вания, не существует. Возможно, следует распространить юрис-
дикцию суда присяжных на экономические преступления. Может 
быть, восстановить советскую практику выборности судей населе-
нием. Но уж точно необходимы серьёзные изменения в уголовном 
законодательстве, которые бы исключили возможности фабрика-
ции дел по обвинениям в мошенничестве в случаях залогового 
обеспечения невозвращённых займов. Нужно изменить законода-
тельство о банкротстве, вернув государство в эту сферу в качестве 
главного контролёра и участника соответствующих процедур. 

В рамках настоящей статьи нет возможности описывать все 
меры по восстановлению функциональности системы госуправ-
ления развитием экономики. В частности, не затронутыми оста-
лись вопросы научно-технической политики, где накопилось 
множество нерешённых проблем: от хронического недофинан-
сирования НИОКР до формирования реальных институтов сти-
мулирования инновационной активности. Но общий принцип по-
нятен: системное тотальное и сквозное внедрение механизмов 
ответственности за реальные результаты деятельности; широкое 
использование нормативного подхода при распределении го-
сударственных средств и полномочий; введение плановых по-
казателей управления государственным сектором экономики и 
деятельности органов власти по развитию экономики, с периоди-
ческой объективной оценкой их достижения.

Сегодняшнее исключительно тяжё-
лое внешнеполитическое положение 
России, огромное внешнее давление на 

неё, непрерывные санкции, дискредитация и 
попытки любой ценой выбить Россию с по-
литического олимпа в тартар кажется совре-
менникам чем-то ужасающим и не имеющим 
аналога. Создаётся впечатление, словно весь 
мир ополчился против нашей страны и меч-
тает о её разрушении или как минимум изо-
ляции. Но ничто не ново под луной. И у всего 
есть свои причины. И, к огромному сожале-
нию, во многом мы сами являемся причиной 
сегодняшней ситуации.

Больше двадцати лет высшее политиче-
ское руководство страны последовательно 
сдавало геополитические позиции и достиже-
ния СССР, достигнутые ценой огромных люд-
ских и экономических потерь за предыдущие 
семьдесят лет. Был взломан и без каких-либо 
условий демонтирован военно-политический 
блок стран Варшавского договора — ближай-
ших союзников СССР, ликвидирован основ-
ной рынок советских товаров и сырья — стран 
экономической взаимопомощи (СЭВ). Со-
ветское политическое влияние в этих стра-
нах было полностью свёрнуто и пущено на 
самотёк, чем тут же воспользовался Запад, 
осуществивший политическую интервенцию, 
в результате чего во всех из них пришли к 
власти антисоветские (антироссийские) пра-
вительства. Затем так же волюнтаристским 
решением был разрушен сам Советский 
Союз, и бывшие его республики в одночасье 
оказались в автономном статусе. И снова 
повторился вариант со странами Восточной 
Европы: политическое влияние России в них 
было полностью свёрнуто и к власти там тут 
же пришли националистические антироссий-
ские правительства, часть которых: Грузия, 
Молдавия, Таджикистан, — тут же развязали 
военные конфликты с регионами, которые не 
желали терять связь с Россией или были за-
селены русскими. В итоге всего за десять лет, 
к 2001 году, из второй экономики мира Россия, 
по размеру ВВП на душу населения, опусти-
лась на 55-е место, что было ниже Малайзии 
и Багам. Глобальный индекс конкуренции от-
бросил Россию на 67-е место. За один 1992 
год по объему промышленного производства 
Россия откатилась на 12 лет назад. В пери-
од 1991—1998 годов уровень производства в 
России сократился на 42%, став меньше, чем 
в любой из стран "семёрки", вдвое меньше, 
чем в Индии, и вчетверо меньше, чем в Китае. 

В целом доля российского ВВП в мировом 
выпуске сократилась почти вдвое: с 5,5% в 
1990 году до 3,0% в 1995-м и 2,7% в 2001 году.

По индексу человеческого развития ООН 
страна опустилась на 66-е место. Почти 3% 
населения РФ (свыше 4 миллионов человек) 
оказались на улице, больше 20%  — за чер-
той бедности. Население России за это де-
сятилетие сокращалось со скоростью свыше 
миллиона человек в год, а с учётом упавшей 
рождаемости общие человеческие потери со-
ставили более 22 миллионов человек.

Фактически к 2000 году Россия превра-
тилась в коллапсирующую страну третьего 
мира, живущую за счёт продажи природных 
ресурсов и международных кредитов.

Такими же темпами разрушался и наш во-
енный потенциал. За десять лет Вооружён-
ные Силы России сократились с 4 миллионов 
800 тысяч до 1 миллиона 100 тысяч человек.

В 1991 году наша армия имела на воору-
жении 64 тысячи танков (в 2,5 раза больше, 
чем у НАТО), 67 тысяч орудий и миномётов (в 
2 раза больше, чем у НАТО), 76 тысяч БМП и 
БТР, 12 тысяч самолётов и вертолётов (в 1,5 
раза больше, чем у НАТО), 437 боевых кора-
блей 1-го и 2-го класса и более 300 подводных 
лодок. А к 2001 году у России осталось около 
20 000 танков, около 15 000 орудий и миномё-
тов, около 2000 самолётов, 100 кораблей и 80 
подводных лодок.

Фактически армия ужалась в 6 раз!
Ещё более удручающими были качествен-

ные потери. К 2000 году наши армия, авиация 
и флот уже ни по каким критериям не могли 
называться "современными". 75% всей техни-
ки и вооружения имели возраст более 15 лет, 
20% — от 10 до 15 лет, и лишь 5% считались 
современными.

С 1994 года Россия перешла, по существу, 
на штучное производство вооружения для 
собственной армии. Например, если в 1988 
году на заводах СССР было произведено 3,5 
тыс. танков, то в 1996-м было заказано 58 тан-
ков — то есть в 60(?!) раз меньше, к тому же, 
из них была оплачена только половина.

Производство самолётов для собственных 
ВВС было практически заморожено. В 1992 
году поставки новых самолётов и вертолётов 
в Вооружённые Силы РФ составили 67 само-
лётов и 10 вертолётов, в 1993-м — 48/18 соот-
ветственно, в 1994-м — 17/19, в 1995-м было 
закуплено только 17 вертолётов, после чего 
вертолёты больше в Вооружённые Силы Рос-
сийской Федерации не поступали.

То есть с 1994 до 2003 года для собствен-
ных ВВС Россия не приобрела вообще ни од-
ного нового боевого самолёта!

К этому необходимо добавить, что боего-
товность большинства частей и соединений 
была критически низкая. В авиации налёт 
большинства боевых лётчиков не выходил за 
рамки 18-25 часов, хотя научно обоснован-
ным минимумом сегодня считаются 35 часов, 
ниже которого самостоятельные полёты явля-
ются потенциально аварийными.

Наплаванность экипажей кораблей и под-
водных лодок составила в 2000 году в сред-
нем 13 суток, атомных подводных  — 19, ди-
зельных — 16. Достаточно сказать, что ещё в 
1991 году этот параметр для надводных кора-
блей, составлял в среднем 120 суток, для ко-
раблей несущих боевую службу — более 200, 
для АПЛ — 180, а для дизельных — 210 суток. 
При этом научно обоснованный минимум для 
всех классов кораблей составляет 60 суток.

Перевод некогда самой сильной армии 
мира на уровень региональных вооружённых 
сил без поражения в войне сам по себе  — 
факт уникальный, не имеющий прецедентов 
за последние сто лет.

Таким стал наш старт в XXI век.
Фактически Россия сама себя вычеркнула 

из клуба стран, шагнувших в третье тысяче-
летие. Её внешнеполитическое наследство 
было разделено, экономика ужалась, как ша-
греневая кожа, её военная мощь подорвана. 
Никто уже не ждал её возрождения "из ничто-
жества" — наоборот, велось всё больше раз-
говоров о грядущем разделе самой России, 
чьё угасание виделось уже решённым вопро-
сом. На фоне экономического и политическо-

го взрывного роста Китая, мировой гегемонии 
англо-саксонской цивилизации, жестокой 
борьбы за ресурсы и фактически восстанов-
ления ею колониальной системы судьба Рос-
сии была очевидна: разоружение, разделение 
на несколько мелких государств и изъятие у 
них контроля над имеющимися природными 
ресурсами.

И совершенно неожиданный геополитиче-
ский ренессанс России, начатый в 2014 году, 
вызвал сначала шок, а потом и ярость поде-
ливших мировой олимп и мировой экономи-
ческий пирог цивилизаций. И прежде всего 
англо-саксонской. Никто не желает делиться 
с нами влиянием, рынками, ресурсами. Никто 
не желает возвращения России, на оставлен-
ное ею двадцать восемь лет назад место. И 
этим нынешняя ситуация чрезвычайно похожа 
на ситуацию столетней давности, когда веду-
щие мировые державы Франция и Великобри-
тания точно так же не желали делиться долей 
"мирового пирога" с новым экономическим и 
военным гигантом — Германией. И для того, 
чтобы остановить её, отбросить, спровоциро-
вали войну, ставшую очень скоро — мировой. 
Итоги этой войны известны. Но усвоены ли? 
И какой должна быть стратегия России, чтобы 
не повторить ни трагическую судьбу Германии 
1918 года, ни судьбу Российской империи, по-
грузившейся в пучину Гражданской войны? 
Наша задача  — найти её основные реперы, 
проложить векторы. На  — пока ещё  — "хо-
лодную войну", объявленную нам англо-сак-
сонской цивилизацией, мы должны найти 
эффективный ответ  — пучок политических, 
идеологических, экономических и военно-
стратегических технологий, которые, сварен-
ные вместе, должны стать тем "дамаском", из 
которого и будет выкован клинок, способный 
если не сокрушить, то остановить нашего ци-
вилизационного противника и вынудить его 
признать наше место в зале лидеров третьего 
тысячелетия. Об этом поиске мы и будем пи-
сать в рубрике "Россия-3000"…

Владислав ШУРЫГИН

Военно-стратегические заметки

Мы сами копали могилу себе…

2018: ДВИЖЕНИЕ ВВЕРХ. ИЛИ НЕТ?

Россия успешно испытала гиперзвуковой ракетный комплекс 
"Авангард". Запуск ракеты производился по команде президента РФ 
Владимира Путина из Национального центра управления обороной. 
Видео пуска "Авангарда" показали все ведущие американские теле-
каналы. СМИ назвали ракету "рождественским подарком" от Путина 
Западу, а представители Пентагона признали уязвимость США перед 
"Авангардом" и их неспособность создать подобное оружие минимум 
до 2023 года. Эти испытания ещё раз подтвердили, что военная без-
опасность нашей страны сегодня и на ближайшую перспективу надёж-

но обеспечена, и ни один внешний враг, в случае агрессии, не уйдёт 
от заслуженного возмездия. Но можем ли мы на этом успокоиться и 
почивать на лаврах достигнутого превосходства? Какие военно-стра-
тегические угрозы остаются и могут возникнуть для нас в ближайшем 
будущем? Какие направления развития должны быть приоритетными 
для отечественного оборонно-промышленного комплекса? Об этом 
будет рассказывать нашим читателям заместитель главного редакто-
ра газеты "Завтра", известный военный эксперт Владислав Шурыгин 
в своей новой рубрике "Россия-3000".

Таким ли станет лицо Европы в 2019 году?


