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Как выедешь из ростовского 
аэропорта, попадаешь в огненное 
марево. Дым коромыслом, а жар 

такой, что в машине чувствуется. Это 
жгут камыш, в самом деле, непомерно 
разросшийся в прошлом году возле 
балок, оврагов. Палить камыш — мода 
нынешнего сезона. Прежде не было.

Жгут прямо у дороги. Тут же стоят 
равнодушные гаишники. Дунь посиль-
нее ветер — и начнётся большой пожар. 
И все будут ахать и искать виноватых.

Но камыш — это какая-то новость, а 
вот сжигание стерни — дело застарело-
болезненное. Сейчас жечь стерню и так 
называемые пожнивные остатки запре-
щено. Вероятно, при нынешнем состоя-
нии умов и производственной дисци-
плины — это и правильно. Огонь может 
легко перекинуться на лесополосы и 
населённые пункты. И не только мо-
жет — реально перекидывается. Выго-
рело много лесополос, насаженных 
ещё чуть не в рамках Сталинского 
плана преобразования природы.

Но, с другой стороны, сжигание 
стерни  — дело, почитаемое некото-
рыми полезным с точки зрения агро-
техники. В почве остаются минераль-
ные вещества, а значит, нужно меньше 
вносить удобрений. Выгорают вреди-
тели и болезнетворные организмы  — 
значит, рассуждают некоторые, потре-
буется меньше "химии", которая денег 
стоит и сама по себе всё-таки вредна, 
хотя и становится постепенно менее 
опасной для человека.

Сегодня на поля не вывозится ника-
кой органики  — навоза, попросту го-
воря. Удобрения  — только минераль-
ные. А это приводит к деградации 
почвы, к ухудшению её структуры. В 
старину, до появления минеральных 
удобрений, и скот-то держали больше 
ради навоза, чем ради молока и мяса. 
Сегодня использование навоза упало 
почти до нуля. Это связано с дороговиз-
ной топлива (его же возить надо) и от-
части с уменьшением животноводства.

Так вот: горелая стерня отчасти 
компенсирует недостаток органики. 
Нам велят запахивать солому. Это 
тоже, конечно, органика, но специфи-
ческая. Технически это несложно: со-
временные комбайны имеют размель-
читель соломы. Но дело это не 
однозначно прекрасное. Во-первых, в 
измельчённой соломе отлично зимуют 
так называемые вредители. Проснув-
шись по весне, они бодро начинают 
"вредить"  — значит, приходится лить 
больше "химии". Во-вторых, при раз-
ложении соломы из почвы активно 
выходит азот: такова биохимия этого 
процесса. Значит, нужно вносить 
больше азота; это увеличение состав-
ляет до 70 кг селитры на гектар: не-
мало! При постоянном росте цен на 
удобрения и отсутствии роста цен на 
зерно — очень даже чувствительно.

Отсюда — массовое нарушение за-
прета на выжигание стерни. Практи-
чески нарушают все, но по-разному. 
Особенно опасно это делают фер-
меры и единоличники. Иной фермер, 
вообще, может так и сделать: запа-
лить и уехать. А хоть бы он и присут-
ствовал! Что он может сделать в слу-
чае большого степного пожара? Огонь 
нередко перекидывается на соседние 
поля, а как докажешь, что это от него 
пошло? Сейчас, правда, есть служба 
спутниковой разведки, но иногда при-
сылаются штрафы и невиновным. А 
штраф надо сперва оплатить, а по-
том — опротестовывать!..

Большие хозяйства действуют ответ-
ственно. Поле опахивается. В течение 
всего периода "пала" там неотлучно 
дежурит пожарная машина и трактор. 
Во всяком случае, я не слышала, чтобы 
от больших хозяйств возник пожар.

Вообще, соблюдение технологии 
чего бы то ни было  — явно не силь-
ная наша сторона. Да, мы можем под-
ковать блоху, сработать на коленке 
нечто такое, от чего потом все ахнут, 
но следовать точно технологической 
прописи  — это, увольте, не наше. 
Если где-то это и происходит, т.е. тех-
нология соблюдается, то преимуще-
ственно на больших предприятиях. 
Что промышленных, что сельскохо-
зяйственных. Там за этим поневоле 
следят: большое предприятие без 
технологической дисциплины  — не-
возможно. Оно просто "взорвётся", 
развалится — словом, не будет суще-
ствовать. Маленькое, семейное, ку-
старное, нежно любимое соловьями 
малого бизнеса  — способно кое-как 
перебиваться без внятной технологии. 
Они и перебиваются, создавая про-
блемы: то продают мясо больных жи-
вотных, то, как у нас, пожар устроят.

Да, технологии бывают опасными. 
Более того, многие индустриальные 
технологии  — опасны: что-то может 
взорваться, прорваться, загореться, 
упасть. Чтобы этого не случилось, су-
ществует технологическая дисци-
плина и техника безопасности. То и 
другое неразрывно с индустрией. Се-
годня сельское хозяйство всё в боль-
шей степени становится отраслью 
промышленности. И подходить к нему 
нужно как к индустрии, т.е. серьёзно.

Многое можно делать, если по уму, 
а не как сейчас, в том числе и стерню 
палить. Но её никак нельзя сжигать по 
весне: гибнет огромное количество жи-
вотных, в том числе детёнышей, гнёзд 
птиц, что гнездятся на земле. Если де-
лать это, то после сбора урожая. Уже 
не просто экологи, а егеря протестуют 
против этого. Никакого результата.

Если технология потенциально 
опасна — это не повод от неё отказы-
ваться. Надо только лишь соблюдать 
порядок и дисциплину. Тогда потенци-
ально опасное станет реально безо-
пасным. Но достичь этого реальнее в 
большом хозяйстве. В малом, на мой 
взгляд, не получается.

Татьяна ВОЕВОДИНА

Жгут камыш
Сельское хозяйство — 

дело серьёзное

Есть цифры, которые и у чело-
века бывалого, к которым я отношу 
без всякого сомнения себя, вызы-

вают оторопь. Бывалый-то ты бывалый, 
и думал, ум твой кое на что способен. 
Думал, тебя, живущего здесь и сейчас, 
в России начала XXI века, нашпигован-
ной ужасами и парадоксами в виде чи-
новников, власть подмявших, и либера-
лов, ничем уж не удивить, не устрашить 
и не озадачить? Ан нет! Цифры эти ус-
лышал — и оторопь, мурашки по коже, 
и осмыслить не в состоянии! 

И что просто ужасает, так это то, что 
всё это не просто цифры, а факты! "Во 
Вселенной, доступной для наших наблю-
дений, 1 000 000 000 000 000 000 000 
000 звёзд — септиллион! Наблюдаемая 
Вселенная насчитывает 170 миллиардов 
галактик. Существуют спиральные галак-
тики, наполненные триллионами звезд, а 
также ещё большие гиганты со 100 трил-
лионами. В нашей Галактике 1 миллиард 
землеподобных планет и 100 тысяч раз-
умных цивилизаций." "Наблюдаемая 
Вселенная охватывает световых 46 
млрд. лет во всех направлениях. Это то 
пространство, которое открыто нашему 
взгляду с момента Большого Взрыва. В 
"полноценной" Вселенной звезд может 
быть намного больше".

Дайте передохнуть перед не менее 
феерическим рядом цифр: "За весен-
нюю сессию в Думу было внесено 720 

законопроектов. Ежегодно принимается 
примерно одна треть из внесенных за-
конопроектов". "В окончательном чте-
нии принято 343 законопроекта". 
Больше всего законов за сессию Гос-
дума приняла весной 2016 года — 384, 
а в сессию 2017 года  — 230". "За ве-
сеннюю сессию уже появилось 284 но-
вых закона". "В нижнюю палату парла-
мента было внесено почти 900 законов, 
210 из них были приняты Думой". "Гос-
дума приняла 222 федеральных за-
кона". "Сессия стала для нас периодом 
очень напряжённой работы. В общей 
сложности за этот период нижняя па-
лата парламента рассмотрела 537 за-
конопроектов",— отметил спикер".

То есть более полтысячи законов в 
год рассмотрено, поправлено, принято! 
Лучше поэта не скажешь: депутат, "пе-
ред именем твоим позволь смиренно 
преклонить колена". Какая работоспо-
собность! Какая ответственность лежит 
на этих не всегда заметных людях, 
ведь принимаемые ими законы  — это 
циркуляры, по которым нам жить! На 
свободе ходить или… Тьфу-тьфу.

А я вот, услышав от гордого парламент-
ского обозревателя о принятых паре сотен 
законов, у этой крепости, в которой наши 

слуги (то есть депутаты) с помощью воору-
жённой охраны держат оборону от хозяев, 
то есть нас, обратилась к законопринима-
телям, бегущим к служебным (то есть пре-
доставленных нами) машинам, с просьбой 
перечислить названия принятых на сессии 
законов. О содержании не дерзаю и инте-
ресоваться, а просто перечислите! Ни од-
ного не назвали случайно попавшиеся! И 
три из трёхсот законов назвал один из де-
путатов, шапочно со мной знакомых. 

Триллионы звёзд далеко, цивилиза-
ции тоже, никак из этих сотен тысяч уфо-
логи и астрологи и с одной свидания не 
устроят. А законы — у горла. Например, 
в 2015 году насчитывалось 5350 феде-
ральных законов. И с каждым годом их 
на сотни больше. Незнание не освобож-
дает от ответственности! Депутатам 
можно и не знать, они всё равно непри-
косновенные. А нам как не попасть под 
суровую длань, не зная даже, что есть 
закон, который ты должен соблюдать.

И вот ещё один закон! Вступил в силу 
29 марта сего года, и его знают все! Нас 
им буквально стращали со страниц, экра-
нов, радиоволн: попробуйте только! Мы 
на вас сразу  — внесённый сенатором 
Клишасом закон "об оскорблении, неува-
жении власти": "если на информационном 

ресурсе будут обнаружены материалы, 
выражающие в неприличной форме неу-
важение к обществу, государству, Консти-
туции РФ и органам, осуществляющим го-
сударственную власть в РФ, то доступ к 
такому ресурсу будет блокироваться Рос
комнадзором. Для граждан, которые рас-
пространяют такие материалы, предусмо-
трена административная ответственность: 
штраф от 30 до 100 тыс. руб. за первое 
нарушение, штраф от 100 до 200 тыс. 
руб. или арест до 15 суток — за повтор-
ное нарушение. При дальнейших наруше-
ниях штраф увеличится: от 200 до 300 
тыс. руб. или арест до 15 суток. А что та-
кое "неуважение в неприличной форме", 
ответа нет даже у экспертов-лингвистов." 

Ого! Закон принят, а объяснения, за что 
могут репрессировать, нет. То самое "рас-
ширительное толкование". Более того, на 
встрече с озабоченными журналистами 
(мол, как же? за что могут на 15 суток? 
если вы обидчивые, так любой косой 
взгляд сочтёте неуважением, засудите?) 
"замглавы Роскомнадзора пообещал, что 
ведомство будет только исполнять реше-
ния Генпрокуратуры (казнить или мило-
вать). Представитель Генпрокуратуры же 
заверил, что ведомство будет ориентиро-
ваться на заключения Роскомнадзора". 

Ребята, если шутить, то именно так, как 
Генпрокуратура и Роскомнадзор, гадаю-
щие, что было раньше: курица или яйцо? 

А введут ли закон за восхваление вла-
сти? Ведь иной пропагандист так захо-
дится, что его дифирамбы  — это не 
оскорбление даже, а плевок в лицо граж-
данина, не защищённого неприкосновен-
ностью от "представителей власти", кото-
рые грабят, сдирая с народа три шкуры, 
умерщвляют, принимая законы, ликвиди-
рующие больницы, фельдшерские пун-
кты, делая недоступным кусок хлеба.

И люди, над которыми кружат и 
зорко высматривают, кого бы хватануть, 
и без того тысячи разных законов, вспо-
лошились: "Ах, закручивают гайки". Но! 
"Во дни сомнений, во дни тягостных 
раздумий" о депутатах, — ты одна мне 
поддержка и опора, о великая, могучая 
Конституция РФ! Давайте мы, граж-
дане, во главе которых  — юрист на 
юристе и юристом погоняет в букваль-
ном смысле этого слова, прочитаем 
Статью 3: "1. Носителем суверенитета 
и единственным источником власти в 
РФ является ее многонациональный 
народ". А кто нас, носителя суверени-
тета и единственного источника власти, 
назвал шелупонью? Лентяем и алкого-
ликом? В соответствии с принятым 29 
марта и, как нам пафосно сообщили, 
подписанным президентом В.В. Пути-
ным законом, этих негодяев  — на 15 
суток, и содрать 300 тысяч! Закон — на 
нашей стороне!

Анна Серафимова

Септиллион законов
Речей не тратить по-пустому, где нужно власть употребить

Уважаемый Владимир Владимирович!

"Катынское дело"  — история расстрела в на-
чале Великой Отечественной войны в урочище 
Козьи горы под Смоленском польских военноплен-
ных в настоящее время является одним из наибо-
лее изощрённых и опасных инструментов веду-
щейся против РФ информационной "гибридной" 
войны, активно используемый властями нынеш-
ней Польши и стоящими за ними наиболее недру-
жественными нам силами за рубежом как сред-
ство в прошлом антисоветской, а теперь 
антироссийской пропаганды, наносящей серьёз-
ный ущерб репутации и авторитету России.

Как важная составляющая этой войны, тема 
"Катыни" также активно используется для фальси-
фикации и переписывания истории Второй миро-
вой войны с целью не только принизить решаю-
щую роль Советского Союза в разгроме фашизма, 
но и возложить на нашу страну равную с фашист-
ской Германией ответственность за развязывание 
этого крупнейшего военного конфликта ХХ века. 

За прошедшее с момента необдуманного и нео-
боснованного признания в конце 1980  — начале 
1990-х гг. руководством Советского Союза и Рос-
сийской Федерации вопреки фактам, логике и здра-
вому смыслу вины СССР в "Катынском расстреле", 
появилось много новых фактов и свидетельств, 
подтверждающих ответственность за это престу-
пление именно немецкого военного командования. 

В первую очередь это материалы расследовав-
шегося с 1990 по 2004 год Главной военной про-
куратурой России (ГВП РФ) 159 уголовного "Ка-
тынского дела", главным итогом которого стал 
вывод об отсутствии доказательств расстрела 
в 1940 г. военнопленных поляков в Катыни ор-
ганами НКВД СССР. 

На основе материалов этого дела, Министер-
ством юстиции РФ в 2010—12 гг. в связи с рассма-
тривавшимся в Европейском суде по правам чело-
века (ЕСПЧ) делом "Яновец и другие против 
России", в ЕСПЧ были направлены Меморандумы, 
отражающие официальную позицию России по 
Катынскому вопросу, главные выводы которых 
сводятся к следующему:

1. Никаких документов, подтверждающих рас-
стрел поляков  — равно, как и вынесения самого 
смертного приговора — в ходе проведённого рас-
следования не обнаружено, т.е. факт их расстрела 
Советским Союзом не доказан и дальнейшая их 
судьба юридически "достоверно не установлена"; 

2. Существуют только "этапные" списки, свиде-
тельствующие о доставке польских военнопленных 
из Старобельского, Осташковского и Козельского 
лагерей в распоряжение НКВД по Харьковской, 
Тверской и Смоленской областям, которые сами по 
себе доказательством их расстрела не являются;

3. Польская часть мемориального комплекса в 
Катыни была сконструирована и изготовлена в 
Польше без обращения в ГВП РФ для получения 
официального списка "жертв расстрела", что озна-
чает, что "персональные таблицы с именами по-
гибших", установленные в этом комплексе, не мо-
гут считаться доказательством каких бы то ни 
было фактов, т.е. не являются для нас офици-
ально признанным юридическим фактом. 

Подчёркиваем: это выводы Меморандумов Ми-
нистерства юстиции, выражающие официальную 
государственную позицию России по этому вопросу. 

В этой связи следует особо отметить, что, не-
смотря на все заявления нынешнего польского ру-
ководства и других заинтересованных антироссий-
ских сил, юридического подтверждения вины 
СССР в расстреле польских военнопленных в Ка-
тыни нет, поскольку Катынские события не были 
признаны каким-либо компетентным нацио-
нальным или международным судом преступле-
нием Советского Союза.

Все имеющиеся в настоящее время факты со-
вершенно определённо свидетельствуют о безус-
ловной вине в этом преступлении руководства 
фашистской Германии. 

Мы также не должны забывать, что в годы Вто-
рой мировой войны и в первые послевоенные 
годы никто не ставил под сомнение вину в Катын-
ском расстреле гитлеровской Германии, как од-
ного из многочисленных и достаточно "рядовых" 
военных преступлений Третьего рейха, совершав-
шихся как в отношении военнопленных, так и 
гражданского населения. 

Как известно, расстрел в Катыни — наряду с дру-
гими многочисленными примерами убийств и же-
стокого обращения с военнопленными стран анти-
гитлеровской коалиции — признан преступлением 
фашистской Германии в Обвинительном заклю-
чении Нюрнбергского военного трибунала над 
главными немецкими военными преступниками.

"Катынь" является одной из крупнейших поли-
тических провокаций ХХ века, запущенных в 1943 
г. руководством нацистской Германии с целью по-
ссорить или попытаться подорвать единство Со-
юзных держав, а также не допустить участия в во-
йне против Германии сформированных в СССР 
польских воинских формирований в период, когда 
военная ситуация в Европе стала очевидно скла-
дываться не в пользу Берлина. 

В этой связи, обвинение нашей страны в Ка-
тынском преступлении прямо подпадает под ста-
тью № 354.1 Уголовного кодекса РФ ("Реабилита-
ция нацизма") в части "Отрицания фактов, 
установленных приговором Нюрнбергского между-
народного военного трибунала", а также "Распро-
странения заведомо ложных сведений о деятель-
ности СССР в годы Второй мировой войны".

За последние годы в нашей стране  — в т.ч. 
Фондом "Примирение" в Смоленске — с участием 
российских и зарубежных историков (исключая 
представителей Польши, традиционно игнорирую-
щих приглашения на эти мероприятия) по катын-
ской проблематике было проведено несколько на-
учно-практических конференций, подтвердивших 
выводы упоминавшихся Меморандумов Минюста 
России ЕСПЧ. 

Позиция по Катынскому вопросу польской сто-
роны всегда вызывала недоумение своим крайним 
цинизмом и ангажированностью: ей не нужна 
правда, её не беспокоит судьба погребенных в 
Козьих горах соотечественников. Польским вла-
стям нужен костёр, который бы разжигал нена-
висть и огонь русофобии.

Впрочем, это неудивительно. 
Как известно, нынешняя официальная Варшава 

вопреки очевидным фактам и свидетельствам, 
продолжает обвинять Россию в гибели в 2010 г. в 
авиакатастрофе под Смоленском польского руко-
водства во главе с президентом Качиньским. 

Совершенно очевидно: она никогда не отка-
жется от своих "катынских обвинений", несмотря 
на всю их абсурдность и неоднократное опровер-
жение российскими и зарубежными историками. 

Учитывая изложенное, считаем необходимым 
официально дезавуировать "Катынское дело", сделав 
от имени руководства РФ заявление о непричастно-
сти России к расстрелу польских военнопленных под 
Смоленском, сняв с нашей страны обвинение в пре-
ступлении, которого она не совершала. 

Предлагаем также переименовать мемориал 
"Катынь" в мемориал "Жертвам нацизма". 

Мы вновь обращаемся ко всем здравомысля-
щим людям с призывом объединить свои усилия 
для восстановления исторической правды, увеко-
вечения памяти павших в борьбе с фашизмом и 
недопущения переписывания и фальсификации 
истории Второй мировой войны. 

Только такой подход позволит избежать повто-
рения трагических ошибок в будущем.

«Катынское дело»
Открытое письмо Президенту Российской Федерации 

В.В. Путину

Иван Чигирин "Сталин. Болезни и 
смерть. Документы". Справки по теле-
фону 8 (985) 256‑91‑24.

Яков Семёнов "Жизнь без черновика. 
Воспоминания полковника КГБ СССР". 
Справки по телефону 8 (985) 256‑91‑24.

Комментарии к первой странице «рассекреченной» Главархивом РФ
«Записки Шелепина Н.С. Хрущёву» 1959 г.

1. Постановление от 5 марта 1940 г. названо постановлением "ЦК КПСС", хотя назва-
ния "КПСС" в то время не было, и партия называлась "ВКП(б)".

2. «…по решению специальной тройки НКВД» — такого органа в 1940 г. не существо-
вало («тройки» были ликвидированы ещё в 1938 г.); кроме того, «тройки» имели долж-
ностной, а не персональный состав: первый секретарь обкома ВКП(б), местный проку-
рор и местный начальник НКВД. 

Существовавшее в 1940 г. «Особое совещание при НКВД» не имело полномочий осуж-
дать к высшей мере наказания, т.е. к расстрелу, а могло давать максимум «8 лет ИТЛ». 

3. Расстрел (в т.ч. иностранцев) мог осуществляться только на основе «судебных уго-
ловных», а не «учётных дел». «Учётные дела» на «расстрелянных» — правовой абсурд.

Анализ первой страницы т.н. «Записки Шелепина Н.С. Хрущёву» убедительно свиде-
тельствует о поддельности (сфальсифицированности) документа, являющегося одним 
из трёх главных «доказательств» вины руководства СССР в расстреле польских воен-
нопленных в Катыни.

Е.П. Абрамов, доктор исторических наук, доцент,
член Клуба военных историков Санкт-Петербурга;

В.М. Арутюнян, полковник, профессор;

Б.П. Белозеров, доктор исторических наук, кандидат
юридических наук, профессор, почётный профессор

Санкт-Петербургского гуманитарного университета
профсоюзов, член Академии военных наук,

председатель Клуба военных историков Санкт-Петербурга; 

С.К. Бернев, ветеран боевых действий,
подполковник запаса, кандидат исторических наук,

член научного совета Государственного мемориального музея
обороны и блокады Ленинграда;

В.В. Василик, доктор исторических наук,
доцент Санкт-Петербургского государственного университета,

член Академии военно-исторических наук,
директор Центра исторической психологии;

А.Л. Вассоевич, доктор философских наук, профессор;

А.А. Герасимов, ветеран Великой Отечественной войны,
полковник в отставке,

член Санкт-Петербургской секции Войска Польского;

М.В. Демурин,
чрезвычайный и полномочный посланник 2‑го класса;

М.Э. Жаркой, кандидат исторических наук, доцент;

А.Г. Зайцев, Герой России, капитан 1‑го ранга в отставке,
председатель ассоциации

Героев Советского Союза и Героев России;

А.Б. Зенин,
заместитель главного редактора газеты "Вся Тверь";

В.П. Зимонин, доктор исторических наук, профессор,
заслуженный деятель науки РФ, первый вице-президент

Международной академии исторических и социальных наук,
заместитель руководителя отделения военной истории
Академии военных наук (АВН) Российской Федерации,

академик АВН РФ;

М.В. Кормушкин, председатель Тверского отделения
Всероссийской политической партии "Национальный курс"; 

Г.А. Коробанов, ветеран Великой Отечественной войны,
полковник в отставке,

председатель Санкт-Петербургской секции Войска Польского;

А.А. Кошкин, доктор исторических наук,
профессор Института стран Востока, эксперт РАН,

член Союза писателей России;

И.М. Кузинец, доктор исторических наук, профессор,
академик Академии военно-исторических наук,

член Клуба военных историков Санкт-Петербурга,
председатель комитета по культурно-воспитательной работе

Санкт-Петербургской общественной организации
ветеранов войны, труда, ВС

и правоохранительных органов, почётный работник
высшего профессионального образования РФ,

капитан 1‑го ранга, житель блокадного Ленинграда;

Г.А. Куренков, кандидат исторических наук;

А.В. Кутузов, доктор исторических наук, профессор,
действительный член Академии военно-исторических наук;

Б.И. Лерман, ветеран Великой Отечественной войны,
член Санкт-Петербургской секции Войска Польского;

Б.И. Мюллер, ветеран Великой Отечественной войны,
член Санкт-Петербургской секции Войска Польского;

А.Ю. Плотников, доктор исторических наук,
профессор Высшей школы экономики (ВШЭ),

член Российской ассоциации историков
Второй мировой войны, член Зиновьевского клуба;

А.В. Похилюк, доктор исторических наук, профессор,
руководитель лекторской группы

Совета ветеранов Санкт-Петербурга,
академик Академии военно-исторических наук,

лауреат литературной премии
им. Маршала Советского Союза Л.А. Говорова;

И.А. Серебро, независимый исследователь;

А.С. Стацура, директор Смоленской
региональной общественной организации

"Телевизионная компания спецпроектов "Просвещение";

М.Я. Тарасов, кандидат исторических наук, доцент;

А.А. Терлецкий, председатель Смоленской областной
общественной общероссийской организации
"Российский союз ветеранов Афганистана";

С.А. Французов, доктор исторических наук, профессор;

В.А. Чернухин,
член-корреспондент Академии военно-исторических наук,

член Клуба военных историков Санкт-Петербурга,
кандидат исторических наук, профессор;

С.Ф. Черняховский, доктор политологических наук,
профессор кафедры истории и теории политики

Политологического факультета МГУ им. М.В. Ломоносова;

В.А. Шаргаев, координатор попечительского совета
Фонда содействия примирению народов,

участвовавших в военных конфликтах (г. Смоленск); 

В.Н. Швед,
действительный государственный советник РФ 3-го класса,

политолог, исследователь "Катынского дела"; 

И.К. Ясинский,
президент Фонда содействия примирению народов,
участвовавших в военных конфликтах (г. Смоленск).


