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В подмосковном Звенигороде на новой волне но-
стальгии по советским временам открылся музей "На-
зад в СССР".

Это Музей положительных эмоций и воспоминаний для 
тех, кто помнит СССР, и Музей открытий — для юных. 

Мы ждём всех тех, чьё детство прошло во дворе, и 
кого мама звала домой из окна; кто пил газировку и 
молочный коктейль из гранёного стакана; кто ел са-
мое вкусное и дешёвое мороженое; кого принимали 
в октябрята и пионеры; кто писал письма на бумаге 
и собирал макулатуру; кто танцевал под радиолу, кто 
ездил на картошку и в стройотряды…

Мы ждём и тех, кто родился позже, и не имеет пред-
ставления ни о простоте быта советских людей, ни о 
величии их свершений.

Экспозицию музея "Назад в СССР" составляют инте-
рьеры, бытовые приборы, предметы домашнего поль-
зования, книги, игрушки и одежда советского време-
ни. Патефоны, радиолы, телевизоры, фотоаппараты, 
пылесосы, вентиляторы и другое, — всё это позволит 
окунуться в прошлое. За полчаса экскурсии можно 
побывать в 50-х, 60-х, 70-х и 80-х… Можно к чему-то 
прикоснуться… чем-то попользоваться… что-то по-
нюхать… и при этом… непременно ощутить веяние 
ушедшего времени. 

В Музее проводятся экскурсии, мастер-классы, просмо-
тры диафильмов, работает буфет и сувенирная лавка

Прошлое нельзя изменить, хорошее оно или плохое. 
Оно неизменно. И с ним нужно вести себя достойно, 
бережно и уважительно. Ведь прошлое, — это часть 
нашей жизни. И мы считаем, что наш Музей появился, 
как нельзя кстати: когда пожилые люди испытывают 
ностальгию по ушедшим временам, а молодые не 
прочь больше узнать о них.

г.Звенигород, ул.Московская, 18
тел.: +7 905-706-60-75
с 10-20:00, без выходных
http://ussrmuseum.ru/ 
zvenmuz@mail.ru

Андрей БЫЧКОВ "Вот мы и встре-
тились". — М.: Эксмо, 2017. — 320 с.

НеБОльшАя бе-
лая книжечка, 
кокетливая с 

виду. Ладная такая, 
гладкая. Удобно ле-
жит в руке. Обложка 
оформлена с боль-
шим вкусом: по бе-
лому снегу танцуют 
свой брачный танец журавли — но за 
ними безлистная тёмная размытая 
чаща, тревожная, словно будущее не-
счастье, и, как напоминание о неуто-
мимо текущей в жилах всего живого 
крови, вьётся воздушная алая лента. 
И меня настораживает блестящая 
чёрным лаком, тяжёлая, словно над-
гробный гранит, рубленая надпись: 
"ВОТ МЫ И ВСТРЕТИЛИСЬ". Повора-
чиваю книгу и встречаюсь с пронзи-
тельными глазами автора — он гля-
дит в самые мои зрачки, а что это 
сияет над его лбом? Лезвие меча?

Давайте раскроем эту непохожую 
на другие книгу — здесь двадцать два 
рассказа: "Права человека", "Голова 
Брана", "В бешеных плащах", "Тапир-
чик", "Прогулки на катере", "Грядущее 
и навязанное", "Гог Ван", "Нано сапи-
енс", "В разрывах листвы", "Время 
проекций", "Блиссамбо", "Машина 
Джерри", "Ничья вина", "С тех пор", 
"Яйцо", "Тайцзи", "Имя", "Русский рас-
сказ", "До двенадцати дня следующего 
воскресенья", "Белая линия", "Марио" 
и заключительный, давший название 
всей книге, — "Вот мы и встретились".

Не пытайтесь представить по на-
званию, о чём пойдёт речь в рассказе! 
Ни за что не угадаете! Кажется ино-
гда, что автор просто глумится над 
читателем: ты хотел что-нибудь свет-
лое, про низкое закатное солнце, за-
глядывающее сквозь резную листву в 
твоё лицо? Как бы не так! Нна в че-
люсть! Получай! Мало? На тебе в жи-
вот раскалённое лезвие! Хочешь про 
любовь, про незримую связь мужчины 
и женщины? Нна! Получай сладкие 
пытки и смертельную любовь!

Бычков коварно заманивает наи-
вного читателя таинственными обра-
зами: "Это были странные кори-
доры — длинные и исковерканные, по 
которым они иногда неслись вверх 
тормашками, а иногда, не двигаясь, 
летели, не перебирая ногами, как 
будто их что-то несло. Несло, то раз-
водя, то снова сближая, и тогда они 
мчались бок о бок, под руку, оба в чёр-
ных велюровых фраках, белых сороч-
ках с жабо и с манжетами в виде кин-
жалов". И ты, заворожённый красотой 
картинки, доверчиво следуешь за авто-
ром, трепеща от предвкушения лихо 
закрученного сюжета, и тут он заводит 
тебя в лабиринт — ты мечешься запу-
танными тропинками, падаешь, сбива-
ешь в кровь колени, а вместо выхода 
оказываешься в тупике, лицом к лицу 
со своим испуганным отражением. Или 
это не зеркало? Скорее портрет, 
только откуда он знает, кто я, как я вы-
гляжу, что я знаю? Откуда он знает про 
меня эти подробности, эти мои се-
креты, мои зажившие и незажившие 
раны? Откуда он, например, знает, что 
мой папа был похож на жирафа? От-
куда он знает, что в детстве я смотрела 
на солнце, пока оно не начинало ми-
гать подвижным чёрным кругом, скры-
вающим золотую монету яркого диска? 
Откуда он знает про белую деревян-
ную линейку и про белый…? И про 
тонко отточенный карандаш, доведён-
ный на шкурке до остроты иглы? От-
куда он, чёрт возьми, это знает?!

Он пишет будто десяток гениаль-
ных писателей с разными стилями. То 
он пишет как Джойс, то как Толстой. 
Да и сам автор в своём манифестаци-
онном рассказе "Права человека" так 
и написал:
— Фамилия?
— Толстой.
— Имя?
— Достоевский.

Краткие, казалось бы, бесстраст-
ные диалоги без ремарок напомнили 
мне манеру Хемингуэя (без Ремарка!). 
Русского такого Хемингуэя.

В книге много находок и открытий. 
Вот в рассказе "Ничья вина" блестя-
щая находка — косная от разложения 
и при этом образная мозговая речь 
полового маньяка: "Не студа" да "не 
студа", что за "не студа", да за такая? 
Думал". Или вот это, с выпадением 
существительных: "И джип его в ака-
циях с потушенными ждал, среди ли-
стьев блестел от уличных, как все ма-
шины" — но вам ведь всё ясно, так 
ведь? А точность формулировок напо-
минает скальпель: "Он зашёл в Мак-
дональдс и взял себе гамбургер, ис-
пытывая странное наслаждение от 
того, какое здесь всё бездарное, се-
рое и грязное только слегка" — как не 
узнать, всё мы это испытывали!

Он и жёсткий реалист, жестокий 
даже, и мастер фантасмагорий, и ми-
стик, и иносказатель (иносказитель?), и 
метафизик (Мамлеев? Головин?), и пре-
стидижитатор гештальта, психолог, па-
лач человеческих душ (этак и до мета-
физической интоксикации недалеко!). 
Со своими героями творит что хочет — 
может метафизически вывернуть муж-
чину наизнанку и сделать из него жен-
щину, вот он какой — Бычков-Всемогущий.

Неуловимый, ускользающий, горько 
улыбающийся автор. Разнообразный. 
Широкий, можно сказать. От сингуляр-
ных точек сферы Римана до символи-
ческого торга со смертью Бодрийяра, 
от Сциллы и Харибды до улицы Горь-
кого, от Ригведы до Боттичелли. И при 
этом очень русский.

Но если вам хочется гладкой речи, 
беллетристики, проще говоря, то это 
не к Бычкову; к нему — это если вам, 
как всякому русскому, хочется горчицы 
или хрену там — и никакого блан-
манже! Новый и традиционный, све-
жий и остро-точный, с улыбкой огибаю-
щий ханжеские запреты последнего 
времени, нет в нём жеманной скром-
ности, он называет вещи своими име-
нами, живой, остроумный русский 
язык, который существует по своим за-
конам, свободно, как бы ни хотели 
официальные структуры его обкорнать 
и оскопить, язык, нагло и весело пока-
зывающий не столько язык, сколько 
другой, не менее важный орган.

Вот такой вот Бычков.
Человек играющий и ускользающий.
Человек тратящий. Себя. Раздари-

вающий и раздирающий.
Говорящий: я есмь русский дух.
Я испытываю гордость за всех нас и 

надежду на свет в туннеле, где живы мы, 
русские, проскочившие между двух фур!

Александра ОКАТОВА

Ибо многие придут под 
именем Моим, и будут гово-
рить: "Я Христос", и многих 
прельстят (Мф. 24:5)

СМерТь БОгА — не метафора, но 
факт, свершившийся в западном со-
знании XX века. В философии об 

этом свидетельствует теория сакрального, 
которая позволяет строить рассуждения о 
религии вне идеи Бога, а в предельных 
вариантах объявляет Бога антисакраль-
ным (Ж. Батай). Поразительно, но совре-
менная теология пошла по тому же пути, 
что и философия, вытесняя, а в конечном 
итоге — устраняя Бога из христианской 
традиции силами христианства. Удиви-
тельные свидетельства смерти Бога для 
теологии можно найти у митрополита Ан-
тония Сурожского, нёсшего своё служение 
в Великобритании. Например, он расска-
зывает о том, что русскую студентку вы-
гнали вон с богословского семинара, про-
ходившего в Лондоне, только из-за того, 
что она сказала что-то о Воскресении 
Христовом. Самого Антония Сурожского 
перестали приглашать на Би-Би-Си, по-
тому что он говорил о Божестве Христа. 
По мнению работников корпорации, по-
добные проповеди принадлежат к другому 
столетию. Эти воспоминания митрополита 
относятся к семидесятым годам прошлого 
века. Сегодня отвержение сверхъесте-
ственного выражается, например, в том, 
что "Обязательные основы", одобренные 
французским епископатом, рекомендуют 

исключить все ссылки на космические чу-
деса — утишение бури, умножение хле-
бов, а также упоминания об ангелах, са-
тане и бесноватых. Среди заповедей 
блаженства в них не нашлось места запо-
ведям "Блаженны плачущие" и "Блаженны 
изгнанные за правду". Страшные слова 
Христа "Если кто хочет идти за Мною, от-
вергнись себя и возьми крест свой" также 
опущены. На практике подобные веяния 
выражаются, например, в том, что роди-
тели, по совету прихода, "чтобы не трав-
мировать" своего ребенка вешают в его 
комнате не распятие, а собаку "как символ 
верности", то есть как изображение, наи-
более понятное детскому возрасту.

Дело, однако, не просто в том, что вера 
рационализируется и психологизируется, 
но в том, что фигура Бога подменяется 
принципиально чем-то иным, необратимо 
трансформируя не только церковное, но 
вместе с тем и социальное пространство. 
Как однажды тонко подметил П. Тиллих, 
Америка, решая проблему отношений 
между Богом и миром, изобретает "сред-
ние аксиомы", которые являются посред-
никами между абсолютными принципами 
христианства и конкретной жизнью мира, 
как-то: демократия, достоинство человека, 
равенство перед законом. Проблема за-
ключается в том, что эти аксиомы фактиче-
ски стирают необходимость в непосред-
ственности Бога. И это стало характерно 
не только для американского, но и для ев-
ропейского менталитета, который избрал 
для себя, в конечном итоге, горизонталь-
ное измерение. Для Европы знаковым 
стало подписание в 2004 году главами ев-
ропейских государств Конституции ЕС, ис-
ключившей христианство из списка источ-
ников своей культуры. Характерно, что, по 
замечанию западных аналитиков, только 
русский президент, поздравляя в 2013 году 
Папу Римского Франциска с избранием, го-
ворил о христианских ценностях, тогда как 
все остальные нейтрально говорили о 
мире, доброте и демократии. Лозунг "Je 
suis Charlie" сегодня несоизмеримо ближе 
к пониманию Европой собственной иден-
тичности, нежели христианство. Место 
Бога теперь занял принцип толерантности. 
И в этом пункте сходятся светская и цер-
ковная мысль, подтверждением чему слу-
жит диалог Юргена Хабермаса и Йозефа 
Ратцингера.

В этом диалоге Хабермас выступает за 
"постсекулярное общество", то есть обще-
ство, которое подразумевает взаимодей-
ствие и "взаимообучение" секулярной и 
религиозной сфер. Фактически же речь 

идёт о реабилитации верующих в совре-
менном мире путём признания их равно-
правия в демократическом диалоге со 
светскими позициями и благодаря "пере-
воду" основных религиозных понятий на 
общедоступный язык. Удачным "перево-
дом" такого рода Хабермас считает идею 
"человеческого достоинства", которая в 
христианстве присутствует как идея бого-
подобия. А Йозеф Ратцингер вторит ему: 
"Я во многом, — говорит он, — согласен с 
тем, что было сказано Юргеном Хаберма-
сом о постсекулярном обществе, о готов-
ности учиться и взаимном самоограниче-
нии". Взаимное ограничение касается двух 
сфер — разума и веры, светского мира и 
церковного. Наряду с христианством Рат-
цингер объявляет рациональную секуляр-
ную культуру великой культурой Запада и 
выступает за их "коррелятивность" в со-
временном мире. Церковная точка зрения 
необходима для предотвращения патоло-
гии разума — расширения арсенала ядер-
ного оружия, применения клонирования и 
т.п. А разум необходим религии во избежа-
ние патологий веры — фанатизма, прибли-

женного к терроризму. Другими словами, и 
Хабермас, и Ратцингер придерживаются 
толерантности как основного принципа для 
человечества, подчёркивая, что не только 
единственность истины невозможна, но и 
всякая частная истина нуждается в другой 
частной истине.

Архиепископ Бруно Форте, приближен-
ный к Папе Римскому Франциску (специ-
альный секретарь Синода епископов), кон-
цептуализируя понятие Бога как Иного, 
Другого, приходит к мысли о том, что в 
свете этого необходимо признавать всякую 
инаковость. Земная инаковость есть сим-
вол трансцендентной инаковости, и "при-
нятие одного означает принятие Другого". 
Начиная говорить о культурных, нацио-
нальных и религиозных различиях, он пе-
реходит к приветствию "любой инаково-
сти", призывая "открыться навстречу 
ценностям любой инаковости, с которой 
мы сталкиваемся и как отдельные инди-
виды, и как сообщества — понимая её не 
как соперника, но как обещание и дар". 
Вторя Иоанну Павлу II, он призывает "ува-
жать другого человека во всём его отли-
чии". Сейчас Бруно Форте занимается во-
просами либерализации отношения 
Церкви к гомосексуализму, проповедуя, как 
это иногда называют, "экуменическое отно-
шение к стилю жизни". То есть признавая и 
вне официального подхода католической 
Церкви зёрна истины и позитивные мо-
менты. В случае с гомосексуализмом, на-
пример, тот факт, что нетрадиционные 
партнёры всё же любят друг друга, а зна-
чит, не всё в их связи является грехом. Но 
признание любой инаковости и осторож-
ные подступы к ней есть не что иное, как 
принцип толерантности.

Стоит только отметить, что "толерант-
ность" вместе с тем и прежде всего есть 
физиологическое понятие, означающее 
неспособность организма противостоять 
антигенам. Не проливает ли свет такое 
понимание термина на подлинную суть 
проблемы человека сегодня? Принцип 
свободы слова сейчас, кажется, исходит 
из того крайнего утверждения, что "нет 
ничего настолько святого, чего нельзя 
было бы оскорблять",как однажды выра-
зился скандально известный представи-
тель современного искусства Ларс Вилкс. 
Это высказывание отнюдь не является 
эксцентрикой. Оно отражает логику дис-
курса толерантности и реальность, вы-
страивающуюся согласно этой логике. 
Появившиеся в сентябре 2015 года кари-
катуры на утонувшего ребёнка беженцев 
из Сирии и организованная в мае 2016 

года выставка "Музей мучеников", посвя-
щённая террористам, подтверждают не-
избежную её жизненность. Восклицания, 
что "это уже слишком", не выдерживают 
никакой критики. "Слишком" может быть 
только по отношению к чему-то, по отно-
шению к фундаментальному табу. Вне 
табу у позволенного нет степеней. Но не 
обернётся ли эта позиция против "свято-
сти" самой свободы слова?

Принцип толерантности заставляет За-
пад пересмотреть своё отношение к хри-
стианским символам, в результате чего они 
либо нейтрализуются, либо подпадают под 
прямой запрет.

ХриСТиАНСКие СиМВОлЫ:
Keep Christ in Christmas
Нейтрализация символов — это по-

пытка найти для них знаковый светский 
эквивалент, позволяющий абстрагиро-
ваться от их конкретного христианского 
содержания. Например, накануне 2013 
года на центральной площади Брюсселя 

установили не традиционную двадцати-
метровую сосну с Арденнских гор, а так 
называемое "электронное зимнее де-
рево" — громоздкую инсталляцию, мно-
гим напомнившую сборку из огромных 
аптечных крестов, отчего её прозвали 
"Аптека". В городе, однако, разгорелся 
скандал, и в 2014 году эксперимент по-
вторять не стали. Из-за доводов толе-
рантности в Европе всё чаще возникает 
инициатива заменить наименования хри-
стианских праздников нейтральными 
светскими, например, назвать рожде-
ственскую неделю — неделей скидок и 
распродаж или зимним праздником, 
праздник Всех Святых — осенними кани-
кулами, а пасхальные праздники — про-
сто каникулами.

В США и Европе, например, в Велико-
британии, стала популярна аббревиатура 
"X-MAS", которая заменяет рождествен-
ское "Christmas". Эту аббревиатуру 
можно встретить на рекламных баннерах 
и поздравительных открытках. Все пони-
мают, что она отсылает к ежегодному 
празднику, однако подспудно перестают 
понимать, чему посвящён этот праздник. 
Причинитель празднества Христос устра-
няется из события абстрактным "Х". Не 
"Христова месса", но "некая месса" ста-
новится содержанием праздника. При-
верженцы использования аббревиатуры, 
желая избавить народ от невежества и 
напрасного негодования, объясняют, что 
"Х" — вовсе не математический "х", "this 
misunderstanding", это непонимание сразу 
же развеется при обращении к истории. 
"Х" есть не что иное, как символ Христа, 
используемый с древнейших времен. Но 
о чём нам говорит "Х"?

Христограммы, на которые ссылаются 
изобретатели "X-MAS", — это живые до-
определяемые в вере символы христиан-
ства с конкретным содержанием.Напри-
мер, Х — это начало имени Χριστός, эта 
буква символизирует Христа. Христиан-
ский символ рыбы содержит в себе испо-
ведание христианской веры, благодаря 
греческому слову "іхѲýσ", которое можно 
прочитать как аббревиатуру "Иисус Хри-
стос, Сын Божий, Спаситель". Символ 
рыбы и монограмма ІХѲYΣ использова-
лись во время гонений на церковь и по-
зволяли христианам узнавать друг друга. 
Христограмма "хи-ро" ( ), или "крест 
Константина", содержит в себе первые 
греческие буквы имени Христа. Она сим-
волизирует Христа и Его победу над 
смертью. Но что такое "Х" в аббревиа-
туре "X-MAS"?

То, что "X" сам по себе символизирует 
Христа или является второй буквой внутри 
греческого слова "рыба", вовсе не озна-
чает, что в связке с "MAS" он образует 
символ христианского праздника, ибо сим-
вол неделим, но всегда целостен, иначе он 
превращается в знак. Нельзя произвольно 
взять один элемент символа и присовоку-
пить его к другому элементу, объявив но-
вое образование древним символом. 
"Х-MAS" — не христианский символ, ибо 
традиция его не знает. Идёт ли речь о том, 
чтобы создать новый символ? Но нас от-
сылают к истории. История же имеет два 
измерения — до принятия императором 
Константином христианства и после. Пер-
вое — это время гонений на христиан, 
время, когда символ позволял сокрывать 
живое знание. Второе — время торжества 
христианства, когда символ проник в по-
вседневную жизнь. И в том, и в другом 
случае прикровенность символа связана с 
непосредственной данностью символизи-
руемого. Но сегодня не времена катакомб, 
равно как и не торжественное время хри-
стианизации мира. Сегодня не знаемое 

"символизируется", но то, что попадает в 
реку забвения. Рождественская аббревиа-
тура со знаком "Х" — не символ, а шифр, 
то есть способ забвения Того, чьё место он 
занимает под предлогами обращения к 
древним символам и разумной экономии 
места на вывесках и карточках. "Х" в со-
временной аббревиатуре не имеет ника-
кого отношения к символическому созна-
нию, поскольку не открывает, но, напротив, 
заслоняет собой содержание.

Помимо косвенных запретов на сим-
волы христианства, за последние годы в 
Европе произошла череда резонансных 
событий, связанных с прямым запретом на 
них, причём при судебных разбиратель-
ствах суд чаще всего выступал против 
христиан. Например, работодатели стали 
ставить своих сотрудников перед выбором: 
крест или работа. В 2006 году сотрудницу 
британской авиакомпании Надю Эвейду 
уволили из-за того, что она отказалась 
снять нательный крест на работе. Впро-
чем, именно Эвейде, в отличие от других 
гонимых христиан, суд пошёл навстречу, 
признав нарушение прав человека и обя-
зав работодателя выплатить денежную 
компенсацию. В 2009 году в Великобрита-
нии сотрудницам двух разных клиник 
Ширли Чаплин и Хелен Слаттер руковод-
ство запретило носить крест на работе под 
угрозой увольнения. Начальство Хелен ар-
гументировало свою позицию тем, что 
ювелирные украшения могут принести ин-
фекцию в больницу. В 2013 году увольне-
нием за ношение усыпанного драгоцен-
ными камнями креста, больше похожего на 
украшение, пригрозили ведущей норвеж-
ского телевидения Сив Кристин Саелманн.

Под запрет попадают не только натель-
ные кресты. В 2006 году крест сняли с во-
инского мемориала в Амстердаме, но вер-
нули после протеста ветеранов. В 2009 
году Страсбургский суд вынес решение о 
запрещении распятий в итальянских шко-
лах. Правда, из-за горячих протестов ита-
льянцев в 2011 году суд отменил своё по-
становление. В 2010 году кресты были 
сняты со стен немецкой больницы в Бад-
Зодене. В том же году члены фракций Ев-
ропейского парламента обратились в 
Страсбургский суд с протестом против 
присутствия креста в молитвенной ком-
нате Европейского парламента. В 2014 
году под давлением Фонда свободы от ре-
лигии (FFRF) в университете Арканзаса 
удалили изображения крестов с футболь-
ных шлемов. Эти и другие запреты часто 
аргументируются тем, что христианский 
символ может оскорбить или, если име-
ется жалоба, уже оскорбил чувства му-
сульман и других нехристиан. Например, 
кресты больницы в Бад-Зодене попали на 
свалку из-за жалобы пациента-мусульма-
нина, который заявил, что те мешают ему 
выздороветь.

Аналогичные случаи происходят и с 
рождественской символикой. В 2012 году 
администрация датского города Коккедал 
запретила установление рождественской 
ели. В том же году в Санта-Монике (США) 
христианам пришлось устраивать рожде-
ственские мероприятия на частной терри-
тории, поскольку в городском парке муни-
ципальные власти делать это запретили. 
Как лозунг христиан современного мира 
звучит тема рождественского парада, 
предложенная в 2014 году в американ-
ском городе Пьемонт: "Keep Christ in 
Christmas". И как свидетельство о положе-
нии христиан в некогда христианском 
мире воспринимается решение властей 
города об изменении этой темы со ссыл-
кой на то, что она не может быть пригодна 
для светского праздника.

люди-nones
На частном антропологическом уровне 

смерть Бога выражается в психологизации 
религии и синкретическом мировоззрении. 
Религия начинает восприниматься как вид 
психотерапии. Но смысл религии и психо-
терапии противоположен, ибо психотера-
пия имеет своим пафосом примирение че-
ловека с миром и с самим собой. Она 
помогает человеку социализироваться и 

обрести заветное чувство "я сам", то есть 
чувство, говорящее человеку: "я делаю 
себя сам, а значит, имею на себя права". 
Религия, напротив, требует от человека по-
рвать все связи с миром и велит ему жить 
в мире этом, но по законам мира иного, 
центрируя сознание Богом. Синкретизм, 
позволяющий человеку одновременно ут-
верждать, что он является буддистом, хри-
стианином и последователем Кастанеды, 
есть не что иное, как избирательная толе-
рантность на частном уровне, то есть при-
мирение истин, каждая из которых сама по 
себе есть полнота. Такое состояние созна-
ния скорее свидетельствует о собственном 
хаосе и разрозненности, нежели о широте.

Если в философии жажда тотальных 
смыслов и сверхрационального вне Бога 
приводит к появлению философии са-
крального, а в теологии — нетеистического 
теизма, то на уровне повседневности 
можно говорить о феномене верующих без 
предмета веры. Появляются так называе-
мые люди-nones, те, кто на вопрос о при-
надлежности к какой-либо конфессии от-
вечает "none", то есть ни к какой, но при 
этом считает себя верующим — в высшую 
силу, разумное начало, внецерковного Ии-
суса Христа и т.п. В социологии это явле-
ние веры, жаждущей непосредственности 
Бога, которой тесно в рамках институтов, 
установлений и догматов, иногда называ-
ется диффузной религиозностью (Р. Чи-
приани, 1988 г.), рассеянной религиозно-
стью, внеконфессиональной рели ги оз нос-
тью, постатеизмом и др. Сюда же можно 
отнести более раннюю идею "приватной" 
религии П. Лукмана ("Невидимая религия", 
1967). Сегодня М. Эпштейн называет его 
"бедной верой", "minimal religion", объяс-
няя, что бедной эта вера является потому, 
что "почти ничего не имеет в этом мире: ни 
храма, ни обряда, ни установленных пра-
вил, одну только обращённость к Богу 
здесь и сейчас". Но вера вне установле-
ний, догматов и культа, вне определённого 
содержания есть приватная вера, вера на 
свой вкус. Что бы в данном случае ни про-
возглашалось в качестве предмета веры, 
это всегда будут субъективные переменчи-
вые представления человека. Бог вне тра-
диции есть индивидуальный Бог, то есть 
частные состояния субъективности. Тради-
ция — это то, что присутствует в человеке 
и одновременно не зависит от него. Она 
является препятствием к субъективизации 
Бога. Внеконфессиональная религиоз-
ность предоставляет тотальную власть 
субъективности.

Оборотной стороной попытки найти 
Бога вне религии является построение ре-
лигии без Бога. Блуждающая субъектив-
ность здесь формирует надёжную инсти-
туциональность. Речь идёт о деловой 
сфере и корпоративной культуре, которые 
пропитываются религиозным духом. 
Главы корпораций обожествляются, как, 
например, Стив Джобс, изображающийся 
на плакатах с нимбом на голове и планше-
том в руках, наподобие Библии. Магазин 
"Эпл" в Ковент-Гарден приглашает посети-
телей на небеса. Стеклянная винтовая 
лестница, украшающая его интерьер, 
будто скопирована с картины Уильяма 
Блейка "Лестница Иакова". Западные ком-
пании развивают идеи корпоративной ре-
лигии. Если сегодня конкурируют не то-
вары, но идеи, то сила компании, считают 
менеджеры, заключена в её философии. 
Брэнд неразрывно должен быть связан с 
ценностями, которые, собственно, и под-
лежат продаже. Вера сотрудников в сверх-
миссию и ценности фирмы транслируется 
потребителям и рождает вместе с их ве-
рой спрос. Возможно, с точки зрения кон-
курентной борьбы корпораций эта позиция 
имеет под собой основания, однако она 
влечёт прямой запрет на то, чтобы гово-
рить о Боге. Ветхий Завет об этом говорит 
очень точно: не сотвори себе кумира. Бог 
и "кумиры" — взаимоисключающие вели-
чины. Там, где есть кумир, претендующий 
на то, чтобы охватить все чаяния, жела-
ния, душевные ориентиры человека, — 
там нет места Богу. Если мир в аскетиче-
ском смысле — это то, что крадёт 
человека у Бога, то таким образом окра-
шенный мир, окрашенный в святость и 
верховную ценность, — это мир, оконча-
тельно укравший человека у Бога. Теперь 
ему не противостоит Бог. Он сам как Бог.

Как в случае с поисками Бога вне рели-
гии, так и в случае попыток найти религию 
без Бога речь идёт о редукции трансцен-
дентного к имманентному измерению — 
субъективности или социальности. Такая 
редукция есть свидетельство смерти Бога.

p.s.
данная публикация представляет со-

бой отрывок из новой книги доктора 
философских наук Натальи ростовой 
"изгнание Бога. Проблема сакрального 
в философии человека" (М.: Проспект, 
2017). Впервые в научной литературе 
понятие "сакральное" рассмотрено как 
вид дискурса, сложившегося под влия-
нием научного бума на рубеже XiX-XX 
вв. и плотно вошедшего в интеллекту-
альное поле современности. Вопреки 
обыденному восприятию термина, са-
кральное оказывается не тем, что ука-
зывает на присутствие Бога, но, напро-
тив, тем, что требует отсутствия Бога, 
его "смерти". Через идею смерти Бога 
автор показывает связь философии 
сакрального с концепцией смерти чело-
века и идеей постчеловека. Концепт са-
крального позволяет выявить менталь-
ный разрыв между русской и 
европейской культурными традициями. 
В отличие от европейской философ-
ской традиции, которая для описания 
человека использует концепт сакраль-
ного, русская традиция, напротив, 
строит философию человека, основы-
ваясь на идее присутствия Бога. В духе 
русской традиции в книге предложен 
проект философской антропологии под 
названием "человек литургический".

НАЗАД В СССР

Наталья РОСТОВА

О духовной
трансформации

Запада

российский государственный и политический 
деятель. депутат государственной думы Фе-
дерального Собрания российской Федерации 
Vii созыва, заместитель председателя комите-

та гд по безопасности.
Книга позволит лучше узнать и оце-
нить Наталью Поклонскую как юри-
ста, политика, общественного дея-
теля и православного человека, не 
боящегося в любых условиях стоять 
на стороне истины и откровенно вы-
сказывать своё мнение.

ВХОД СВОБОДНЫЙ!
Москва, Мясницкая ул., д. 6/3, стр. 1

(магазин "Библио-глобус", 2 уровень, зал № 13)

ЗАяВлеНие
иТАльяНСКОЙ МУЗЫКАльНОЙ грУППЫ

"BanDa Bassotti"
Мы, "Banda Bassotti", имеем честь сообщить, что "Анти-

фашистский Караван" Банды Бассотти будет на Донбассе 
на праздновании Дня Победы 9 мая 2018 года.

Мы посетим города, больницы, школы, 3 детских дома. 
Мы привезем и передадим средства, собранные во 
время кампании "Дети Донбасса", и список тех, кто при-
нял в ней участие.

Мы привезем лекарства, игрушки для детей и школьные 
принадлежности.

В акции "Антифашистский Караван" примут участие не-
которые европейские парламентские депутаты и това-
рищи из разных стран.

Мы напоминаем миру, что авторы, подстрекатели и те, 
кто поддержал бойню в Одесском Доме профсоюзов 2-го 
мая 2014 года, до сих пор разгуливают на свободе. Как 
на свободе и те, кто организовывал Евромайдан, госу-
дарственный переворот на Украине и последовавшие за 
ним внутренние репрессии и братоубийственную граж-
данскую войну в Донбассе.

Многие из этих преступников заседают в киевском пра-
вительстве и в правительствах других стран.

Мы — антифашисты и антиимпериалисты, поэтому мы 
продолжаем поддерживать людей, которые вынуждены 
страдать от этих преступников и их преступлений.

Мы призываем всех принять участие и поддержать "Ан-
тифашистский Караван".

Banda Bassotti — январь 2018 —
город Перуджа — планета Земля
no pasaran! — Враг не пройдёт!

РЕЛИГИЯ БЕЗ БОГА

Статуя «Воскресение», расположенная в зале Павла VI в Ватикане. Скульптор Перикле Фаццини


