
баланс работы банков, то увидите, что для 
большинства регионов он отрицательный. 
То есть банки собирают деньги у населе-
ния в большей степени, чем вкладывают 
обратно в развитие региона. Куда деньги 
деваются? Самый больший насос — это 
Московская биржа, там объём операций 
вырос пятикратно за эти годы. То есть они 
высасывают деньги из реального сектора 
спекуляциями.

И возникла идея: сделать Крым пере-
довым регионом в освоении цифровых 
технологий. Цифровые технологии в де-
нежном обращении позволяют сегодня 
создавать платёжные средства для авто-
номных хозяйственных систем, которые 
бы работали через системы так называ-
емых криптоденег (это деньги, создава-
емые с использованием цифровых тех-

нологий, контроль за которыми можно 
обеспечить, они прозрачны). Их целевое 
использование можно гарантировать. Че-
рез механизмы блокчейна обеспечивает-
ся взаимный контроль за движением этих 
денег. Поскольку есть позиция президента 
страны Владимира Путина насчёт раз-
вития цифровых технологий, но в то же 
время есть отставание нашего регулятора 
в регулировании этой сферы, можно было 
бы, с учётом искусственной изоляции Кры-
ма от банковской системы, добиться, что-
бы именно в Крыму мы попытались отра-
ботать механизмы цифровых технологий 
в денежном обращении, что обеспечило 
бы насыщение крымской экономики пла-
тёжными средствами, дало возможности 
для привлечения новых инструментов фи-
нансирования, в том числе инвестиций. И 
эти технологии действуют без банков, это 
означает, что желающие инвестировать в 
Крым могут это делать, не боясь санкций, 
потому что банки о них не сообщат никому, 
в том числе для зарубежных инвесторов 
это весьма важно.

Хочу отметить, что российские традици-
онные духовные ценности очень хорошо 
вписываются в новый мирохозяйственный 
уклад. И солидарность, и коллективизм, и 
первенство духовного перед материаль-
ным, и желание сплочённо работать для 
достижения высоких целей — всё это мо-
жет быть легко реализовано в рамках ин-
ститутов нового мирохозяйственного укла-
да, дать большой экономический эффект. 
И Крым мог бы стать образцом для страны.

Сакральный центр — это не только 
памятники истории и культуры. Сакраль-
ный центр — это, прежде всего, источник 
духовной энергии. Этот источник духов-
ной энергии должен вливаться в духов-
ные мехи. Мы должны, опираясь на нашу 
многовековую духовную сокровищницу, 
хранительницу наших традиций в Крыму в 
виде и архитектуры, и географии, и истори-
ческих памятников, и музеев, попытаться 

в условиях революционных перемен, про-
исходящих в мире, найти свою траекторию 
успешного развития. В этом я бы видел 
смысл деятельности крымского отделения 
Изборского клуба.

Ирина КИвИКо, министр финан-
сов Республики Крым.

Я начну с известных слов Тютчева, по-
тому что вижу в них сакральный смысл 
России: "Умом Россию не понять, арши-
ном общим не измерить: у ней особенная 
стать — в Россию можно только верить". В 
этой фразе заключён особый путь русского 
развития. Тютчев был дипломатом, бывал 
во многих европейских странах и понимал, 
что развитие России идёт по особым зако-
нам, которые не доступны логике европей-
ца. Почему? Потому что русские, наверное, 

больше всего отдаются воле божией. На 
протяжении веков складывался уникальный 
национальный характер. И русскость — это 
состояние души, когда каждый русский вы-
бирает между добром и злом и всегда выби-
рает добро. Главная особенность русского 
человека — поступать по велению сердца. 
И мы, крымчане, в 2014 году, когда прохо-
дил референдум, именно по велению серд-
ца поступили.

Слова "в Россию можно только ве-
рить" — очень глубоки. Вера в Россию под-
тверждена всей нашей историей, всеми 
войнами, которые были. Порой люди могли 
идти невооружёнными на танки и побежда-
ли! Главное спасение русского народа — это 
безграничная вера в свою родину, в отече-
ство и в Бога. Я думаю, что русская нацио-
нальная идея живёт в душах всех россиян, 
и крещение Руси, которое было у нас в Кры-
му, — это духовная пуповина, которая со-
единила Россию с прародиной. Спустя 234 
года после присоединения Крыма к России 
русская культура настолько укоренилась на 
крымской земле, включив её в свой генети-
ческий код, что началась пространственная 
самоорганизация. Подтверждением чему и 
является русская самобытность Крыма. И 
Крымский мост станет усилителем русской 
мечты, он укрепит духовность России всей 
своей исторической и культурной мощью.

Михаил ДелягИн, академик Рос-
сийской Академии естественных наук.

Позвольте мне обратить ваше внимание 
на то, что Крымский мост, которым мы так 
гордимся, с высокой степенью вероятности 
окажется первой очередью значительно бо-
лее крупного проекта, причём вынужденно. 
Дело в том, что наш восточный сосед Китай 
ждёт конфликта с США. Причём открытого 
конфликта в Южно-Китайском море в 2020 
году (через 3 года) и удара в спину от исла-
мистов в Синьцзян-Уйгурском автономном 
районе как части этого большого конфлик-
та. Это то, к чему они реально готовятся, на 

что ориентирована значительная часть их 
государственной политики.

Если это произойдёт, морские комму-
никации будут под ударом, американский 
рынок для Китая будет потерян, значи-
тельная часть имеющихся сухопутных 
путей, по крайней мере, на время, будет 
разорвана, а значимость рынка Европы 
для них качественно возрастёт. Тогда воз-
никнет тема, что ни один сухопутный путь 
в Европу не может быть надёжным, пото-
му что, если он будет однозначным, если 
он не будет вариативным, может быть ор-
ганизован государственный переворот в 
той или иной небольшой стране, особен-
но в Восточной Европе, и этот путь будет 
закрыт. И тогда Крым объективно станет 
центром дистрибуции китайских товаров 
для всей южной, восточной и централь-
ной Европы. То есть транспортные пути, 
которые будут обеспечивать интересы 
нескольких миллионов человек, окажутся 
призванными обеспечивать интересы чет-
верти миллиарда человек. И их придётся 
быстро и масштабно наращивать. Эта 
реальность перед нами стоит, потому что 
три года — это практически завтра. К этой 
задаче надо готовиться, хотя масштаб её 
пугает. Особенно на фоне тех задач, кото-
рые перед нами стоят и которые решают-
ся слабо, а иногда даже и не ставятся.

Год назад Павел Дуров (программист, 
один из создателей социальной сети ВКон-
такте) поставил вопрос о свободной ин-
теллектуальной зоне, о том, что, поскольку 
Крым выведен из международного права, 
которое носит репрессивный характер, этим 

надо пользоваться, и можно объявить уже 
сегодня Крым территорией, где не действу-
ют патенты, признаётся недействительной 
патентная защита стран, которые ввели 
против России санкции. Это будет означать, 
что здесь можно заниматься свободным 
развитием программного обеспечения, сво-
бодным развитием обычных технологий, и 
без всяких инвестиций Крым превратится 
достаточно быстро в нашу Кремниевую до-
лину, потому что он и так уже выведен из 
международного права.

виталий АвеРьянов, доктор 
философских наук:

Русская мечта — очень важная позиция, 
её далеко не все до конца понимают. Речь 
идёт о ключевом свойстве человеческого 
духа, потому что именно из мечты рожда-
ется вся человеческая культура, всё творче-
ски-ценное. Из этой, казалось бы, пустоты, 
которую создаёт в себе человек в досуге, 
во сне, может быть в каких-то пограничных 
состояниях, происходит всё самое важное, 
что потом человек дарит своим окружаю-
щим, своему народу и миру.

Сам феномен "русской весны" стал во-
площением национальной мечты, которая 
томилась в недрах русского сознания в 
течение десятилетий. Ведь как создавался 
Изборский клуб, по какому принципу? Это 
было собирание мыслителей, обществен-
ных деятелей и учёных, которые в течение 
десятилетий вопреки всем обстоятель-
ствам ковали, создавали внутри России но-
вую идеологическую платформу — уже не 
советскую, но восстанавливающую связи 

времён. В оптике большинства членов Из-
борского клуба должен был наступить этот 
момент. Я бы не стал называть это реван-
шем, я бы назвал это началом восстанов-
ления справедливости или устранения во-
пиющей исторической несправедливости, 
когда было искусственно разорвано наше 
геостратегическое пространство, а вместе 
с ним разделён русский народ. Вера в то, 
что несмотря на все потрясения мы вер-
нёмся в своё русло, является главной для 
Изборского клуба. Эту веру можно назвать 
волевой мечтой.

Подобная волевая мечта была явле-
на в песне "Заветный камень" с её уди-
вительным сакральным подтекстом, ко-
торая была написана в 1943 году, когда 
Крым находился ещё в руках фашистов, 
и смысл которой сбылся в течение года, 
в ходе героического освобождения Кры-
ма и Севастополя. Русский мир — это 
пульсар, который, даже когда сжимает-
ся, не смиряется с тем, что произошло. 
Наши поражения и отступления — это 
всегда сжатия перед новым наступлени-
ем, новой победой и новой славой.

Александр ПРохАнов.
Дорогие друзья, я горжусь тем, что 

Крым принял нас. Что мы будем здесь 
работать, привлечём к нашим деяниям 
крымских философов, духовидцев, ин-
теллектуалов, священников, политиков. 
И мы хотим, чтобы наше крымское де-
яние помогало и правительству Крыма, 
лидеру Крыма, чтобы мы были все по-
братски друг другу полезны.
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Две небольшИе зАгАДКИ: где 
и когда произошло самое крупное 
морское сражение Второй мировой 
вой ны на европейском театре во-

енных действий и кто в нём участвовал?
Правильные ответы: сражение 3 июля 

1940 года у Мерс-эль-Кебира (побережье 
Алжира); англичане и французы (сража-
лись между собой!).

Когда сюжет моей книги дошёл до 
этого пункта, доктор исторических наук, а 
кроме того моряк, каперанг Валерий 
Осташкин её отбросил: ерунда! Как потом 
мне рассказывал, он, будучи специали-
стом в других эпохах, по Второй мировой 
сведений не собирал и решил: были же 
морские сражения, когда немцы высажи-
вались в Норвегии! Но, заинтересовав-
шись, проверил. В военно-морских под-
счётах есть объективные параметры: 
суммарный тоннаж участвовавших в сра-
жении судов, суммарный вес залпа, коли-
чество линкоров. И оказалось… 

Нападение на Мерс-эль-Кебир — са-
мое крупное из европейских морских сра-
жений Второй мировой. По составу: три 
линкора против четырёх, авианосец, бо-
лее ста крейсеров, эсминцев, по потерям: 
один линкор потоплен, два повреждены, 
не считая десятков эсминцев и т.д. Все 
прочие столкновения — вспомогательные 
операции, поддержка десантов, погони за 
одиночными рейдерами, охота подво-
дных лодок — не могут и на долю при-
близиться к полномасштабному сраже-
нию двух флотов!

Встретив тогда ещё несколько подоб-
ных "странностей", доктор Осташкин в 
своём Университете правительства Мо-
сквы организовал конференцию по той 
моей книге ("Вторая мировая. Переза-
грузка"). Дело было в 2007 году, градус 
противостояния, в том числе идеологиче-
ского, был пониже, но он тогда отметил: 
вытащен был Мерс-эль-Кебир из узко-
специальных чуланов истории в широкую 
прессу (пошли рецензии, отклики) вовсе 
не для выигрышей пари или смущения 
"знатоков" в телевизоре. За десятками 
подобных примеров я вводил новый тер-
мин "большая война" — та, где перестаёт 
действовать знаменитый постулат Клау-
зевица "продолжение политики другими 
средствами". Из теоретических глав — 
лишь краткие цитаты. Брюс Кэттон: "Осо-
бенность современной войны в том, что 
она сама берёт на себя командование". 
Рассел Уигли: "Война, начавшись, генери-
рует собственную политику". Мартин ван 
Кревельд: "Клаузевиц описывает, какой 
ДОЛЖНА БЫТЬ война".

Для кого-то это новость, но серьёзные 
западные историки, вникнув в примеры 
ХХ века, давно отбросили Клаузевица. 
Точнее, оставили его массовой аудито-
рии: продолжайте зубрить третий век.

За Клаузевицем та "политическая пра-
вильность", что через пару шагов ведёт к 
"политкорректности" и далее к знамени-
той резолюции ПАСЕ-2009, приравняв-
шей СССР к Германии Гитлера. Как 
именно — я и рассматривал в нескольких 
переизданиях "Перезагрузки" (сохраняя 
заголовок 2006 года, до обамовского и 
прочих использований). А пока вернёмся 
к флотам.

Англия не была в состоянии правиль-
ной войны со своим союзником, но в 
июле 1940 года решила: Франция, капи-
тулировав, может(!) сдать свой флот Гер-
мании. И упредительно атаковала.

Далее. Германия напала на Данию, и 
Англия "без объявления войны", ультима-
тума, вообще без объявления чего-либо 
захватывает часть атакованной Дании: 
Исландию. Просто чтоб не досталась Гит-
леру, который мог бы(!) захватить и 
остров, командную высоту в Северной 
Атлантике. 

Чем это отличалось от упредительных 
мер СССР в Польше, Прибалтике? 
Только фактурой! Англии: вести морскую 
блокаду, нам: держать сухопутный фронт. 
Потому она занималась сомнительными 
флотами, островами, а СССР — сомни-
тельными республиками. Литва за пол-
тора года до вхождения в СССР крупно 
сработала на Гитлера, передав ему Ме-
мель-Клайпеду. Польша, заключив с Гит-
лером свой "Пакт о ненападении", проси-
лась к нему в союзники/подсобники (тема 
другой статьи). 

Что держать тысячекилометровые 
фронты тяжелее, чем вести морскую бло-
каду — очевидно (миллионные разницы 
потерь). Но есть ещё "послевоенная тя-
жесть". Сравните потоки сегодняшних 
претензий к превентивным мерам Брита-
нии: Исландия, Мерс-Эль-Кебир (если 
вообще вспомнят, что это и где. Хотя в 
той битве погибло несколько тысяч моря-
ков, явно больше, чем солдат в Прибал-
тике) — и к советским… 

Большая война не зависит от офици-
альных дат, торжественных объявлений и 
прочей политической мишуры Клаузе-
вица, ведётся "неправильными мето-
дами". Была у меня глава "История Вто-
рой мировой войны в 50 sms-ках" (опыт 
преподавателя подсказал объём внима-
ния нынешнего студента). Sms по нынеш-
ней теме: "Сначала надо освободить 
Берлин, столицу ПАСЕ Страсбург, Прагу, 
Вильнюс — чтоб туда вновь смогли при-
йти, умники, которые расскажут, КАК пра-
вильно надо было их освобождать".

Фокус в том, что на Западе есть пони-
мание реалий, и Уинстон Черчилль в 
своей "Второй мировой войне" отразил 
их. Но сегодня гораздо шире представ-
лена (не снилось и нобелевцу Уинстону) 
версия политкорректных либералов, вну-
ков тех, кто сгенерировал Гитлера, судя-
щих СССР 1939-45 гг. по меркам 2009-го. 

Доказательное сходство — критик "по-
литкорректных" мерок войны Джон Киган: 
"Утверждение Клаузевица — неполное, 
узкое… Война обеспечивает больше ре-
лигиозные, культурные функции, нежели 
чисто политические". То есть роль Вели-
кой Отечественной в сознании, воспита-
нии поколений — не "изобретение рос-
сийских милитаристов"! 

Игорь шуМейКо

Изборский     клуб в Крыму

«Среди зелёных волн, лобзающих тавриду…»

Другое следствие из вышеназванного исследова-
ния даёт возможность понять, почему большинство за-
мечательных лозунгов российских национал-патриотов 
1990-х годов не нашли такого отклика у населения и не 
стали порывами к действию. Лозунги воссоздания Рос-
сийской империи, СССР-2, замены позорного компра-
дорского режима Ельцина, возрождения Православия 
в общенациональных масштабах, укрепления государ-
ства, совершения производственно-технологического 
рывка, социально-классовой солидарности остались 
идеологическим набором, а не мобилизующей нацию 
форс-идеей. Со временем они, разумеется, с поправ-
ками, отчасти перекочевали в провластный идеологи-
ческий арсенал, но не стали личной мечтой русских.

ИДея ДостАтКА И КоММунИзМ
в РуссКой Мечте

Ключевой экономической проблемой русской ци-
вилизации на всём её протяжении была проблема 
сверхвысоких издержек и низкой производительности 
природы (суровость климата). На этом основывает 
свою экономическую теорию Андрей Паршев в книге 
"Почему Россия не Америка" (1999). Достижение и 
поддержание достатка веками оставалось следстви-
ем сверхусилий либо каких-то нестандартных ходов. 
Изобилие воспринимается русскими не как следствие 
рациональных производственных или иных добываю-
щих усилий и не как следствие ценностно-рациональ-
ной позиции "праведности" в протестантской этике, 
а как желаемая непосредственная данность, возни-
кающая, как чудо, из воображения, из мечты. Такая 
данность часто фигурировала в русских сказках. При 
этом русские не мечтали всё это срывать с ветки, как 
некоторые южные народы, но хотели, чтобы всё это 
имелось гарантированно.

Отсюда и мечта о коммунизме как экономической 
кладовой и его принципе распределения — каждому 
по потребностям. Русская история — это цепь попы-
ток найти кладовые ресурсов и создать неиссякаю-
щий источник прибавочного продукта, но не для пре-
вращения его в орудие власти и закабаления, труда 
и торга как самоцелей, а для того, чтобы быть самим 
себе хозяевами. Начиная с подсечного земледелия со 
сжиганием леса и заканчивая Газпромом и ВПК. Ис-
ходя из этого русский человек — "распаковщик" новых 
ресурсов и энергий природы, которые могли бы обе-
спечить ему свободу. Он же и сторонник идей нового 
золотого века, молочных рек с кисельными берегами, 
рая на земле, изобретатель технических предметов 
типа скатерти-самобранки.

В XIX и XX веках ресурсная часть русской мечты 
выразилась в массовом участии в заселении Севера 
и Дальнего Востока, степей от Бессарабии до Казах-
стана, во всевозможных технологических и научных 
открытиях, прежде всего — в освоении космоса. Эти 
коллективные одиссеи были направлены на создание 
новых средств производства, призванных окончатель-
но решить вековой русский вопрос голода/сытости. 
Именно в таком ключе, как достижение сверхпроиз-
водительности и гарантированного изобилия, рус-
ским народом понималось положение о построении 
коммунизма к 1980 году (при жизни нынешнего по-
коления), принятое на XXII съезде КПСС в 1961 году. 
Третья программа КПСС стала воплощением русской 
мечты. Что это было: наглый обман? Или русская меч-
та? Так своеобразно, поиграв с населением, которое 
надеялось всё же в итоге на гарантированный доста-
ток, партноменклатура попыталась эксплуатировать 
энергию русской мечты, что привело к крушению её 
коммунистической формы. Нет уже Хрущёва, нет той 
партии КПСС. Но забыли ли русские про обещанный 
им коммунизм? Вряд ли.

РуссКАя МечтА
И тРАнсфоРМАцИя МИРозДАнИя
Русские включили в свою мечту не только освое-

ние пространств и богатств Евразии, но и кардиналь-

ное расширение возможностей человека в физиче-
ском мире, его переделку под человека. Эта сторона 
русской мечты проявилась и в русском космизме, и 
в практике социалистического строительства, в науке 
и технике, освоении космоса и физических энергий, 
художественном авангарде. Для русских это — вто-
рая, виртуальная и внутренняя Сибирь, новая кладо-
вая. Данная черта русской мечты тесно связана как 
с экономическими проблемами высоких издержек 
из-за сурового климата, так и с внутренней широтой 
русской личности, проецирующей свою широту как 
микрокосма на макрокосм как общее пространство. 
Какое-то значение имели и отголоски бесспорно жи-
вучих языческих представлений славянства о загроб-
ном мире как рае для предков. Перестройка мирозда-
ния не рассматривалась как демонический процесс, 
а природа не отождествлялась с верховным личным 
Богом. Новая техника — это часть продолжающей-
ся космогонии. Проекты создавались во имя общего 
блага человечества как дар неиссякаемой и неоце-
нимой личностной энергии, в свою очередь — прояв-
ления божественного духа и божественного дара, а 
не как личная или корпоративная интеллектуальная 
собственность.

Характерная черта, которую отмечают исследовате-
ли славянства, лингвисты и этнографы, — отсутствие 
у язычников-славян представления о загробном мире 
как аде и восприятие загробной жизни как позитивно-
го места обитания умерших предков и соплеменников 
где-то в верхнем мире. Это не абсолютный рай, но до-
стойное место. Наоборот, у западных народов, от гре-
ков до германцев, загробный мир представляет собой 
мрачный подземный Аид. Западные народы получили 
представление о рае с Ближнего Востока, в основном, 
уже вместе с Христианством. Так же узнали об аде и 
славяне. Говоря о проекции в будущее, личном и кол-
лективном, следует заключить, что представления сла-
вянства были светлыми, оптимистичными, для них не-
характерна идея суда над душами. Об этом писал Олег 
Трубачёв. В этом отношении славянство с ранних пери-
одов истории склонно к мечте о лучшем, социалистиче-
ском мире, где всё справедливо устроено. Славянская 
мечта — это мир без ада, мир, где нет безоговорочного 
осуждения грешников.

лИчностнАя основА
РуссКого соцИАлИзМА

Славянство — это мир общения своего коллектива 
"для души" и мир без ада, по крайней мере, для своих. 
Потому именно славянская русская цивилизация поро-
дила такое сложное явление, как социализм, противо-
речивую и не очень удачную попытку построения верх-
него мира на земле, впитав в себя все предшествующие 
мечты о лучшем мире. Западная же цивилизация ни-
чего подобного не дала, несмотря на многочисленные 
мифы, идеологические, даже научные труды о социа-
лизме, его предпосылках.

Причина в том, что западная цивилизация не имела 
этой мечты как порыва к равному и справедливому для 
всех. Её лозунг: каждому — своё (недаром от Цицеро-
на из римского права он попал на ворота Освенцима, 
а потом на эмблему современной военной полиции 
ФРГ). Западная мечта состоит в получении "своего". 
Это другой путь развития личности, самости. Однако 
на таком принципе социализм не построишь. Даже на-
ционал-социализм.

Социализм как мечта и как проект возник на Запа-
де. Однако именно в России социализм соединился с 
прежней коллективной мечтой (о земле, например, или 
новой земле), стал новой коллективной мечтой и полу-
чил воплощение в реальности именно благодаря кол-
лективной энергии личностей русских людей. Секрет 
русского и, шире, славянского восточноевропейского 
социализма состоит именно в этом: наличии мечты о 
коллективном благоденствии. 

Реализация социализма оказалась возможна в Рос-
сии, поскольку только здесь присутствовала готовая 
личностная энергия мечты, соответствующая исконным 
представлениям русских о загробном будущем, которые 
так или иначе уживались с христианской верой в Бога. 

МИР без МытАРей И олИгАРхов
Современные русские, как и их предки, мечтают из-

бавиться от тех, кто изымает и вывозит прибавочный 
продукт, вводя массы поборов, заставляя работать за 
копейки или вовсе лишая реальной работы. Мечта каж-
дого русского человека — чтобы государство слилось с 
обществом и перестало быть отдельной потусторонней 
реальностью. Проблема с эксплуататорскими классами 
состояла не в зависти к их несправедливо нажитому 
богатству, а в давлении тяжести этого богатства, при-

нуждения со стороны эксплуататоров по отношению к 
рядовому человеку.

Внешняя управляющая надстройка всегда была 
чуждой цивилизационной личной системе русских, в 
которой не было места рабству и зависимости. Уста-
новку на самостоятельную жизнь человека и его кру-
га, общины я бы не стал трактовать как анархизм в 
духе И. Бакунина и П. Кропоткина, хотя анархические 
устремления у некоторых групп русских периодически 
возникали под давлением обстоятельств. Русские в 
целом терпеливо воспринимают власть, если она не 
преступает известные пределы. Более того, русские 
имеют государственный талант, который выражается в 
умении строить учреждения и мобилизовывать массы, 
согласовывать разнородные интересы. При этом мо-
делью для власти у русских выступают не безличные 
рациональные социальные технологии управления за-
падного типа, нацеленные на эксплуатацию других, а 
модель личного круга общения. Для русских характер-
но стремление строить свой мир, "домострой", в том 
числе и мир государственной, общественной, церков-
ной, научной, коммерческой, промышленной, сельско-
хозяйственной и любой другой деятельности. Однако 
в особых ситуациях приходилось заимствовать и за-
падные социальные технологии, приспосабливая к ним 
свои мечты и привычки.

В исторической России личность монарха и личная 
связь с ней подданных воспринималась как часть ми-
роустройства, наряду с личным Богом, Церковью, пред-
ставленной личными святыми, которым молились как 
своим близким знакомым. Производная монархии — 
поместное дворянство — рассматривалась крестьяна-
ми как неизбежное зло, плата за стабильность миро-
устройства. Активные представители народа старались 
жить отдельно, уходя на промыслы, на новые земли юга 
европейской части, Севера, Урала и Сибири. Развитие 
Российской империи как экономической периферии За-
пада привело к созданию тяжёлой пирамиды, лежащей 
на шее у народа, верхушка которой находилась уже не в 
России. В начале XX века речь шла уже не только об из-
бавлении от помещиков и капиталистов, о возвращении 
всей земли крестьянам, но и о переворачивании струк-
туры всего несправедливого миропорядка. Именно по-
тому, что мироустройство в русской мечте полагалось 
изменить, а не в силу диверсии глобалистов, марксист-
ский лозунг мировой революции и свержения мировой 
буржуазии стал популярным в России. Русская мечта о 
сбрасывании пирамиды с шеи вышла за пределы соб-
ственно русского пространства.

Русские не против государства, которому, согласно 
славянофилу Константину Аксакову, нужно передать 
бразды правления в обмен на свободу местной жизни 
и мнений. В советское время надстройку воплощала 
парт номенклатура, регламентировавшая жизнь насе-
ления по жёстким правилам и заставлявшая его рабо-
тать на своих условиях, которые постепенно менялись 
к лучшему. В постсоветскую эпоху регламентация ос-
лабла, однако появился прессинг дисциплины голода 
и давление криминала новорусской олигархии. Сегодня 
нагрузка значительно возрастает вместе с фискальным 
прессингом государства и монополий, инфляцией и зло-
употреблениями работодателей. В будущем тяжесть 
отечественной неповоротливой бюрократии и олигар-
хии может заменить глобальный электронный концла-
герь — последняя стадия западной бюрократии. Рус-
ская мечта может разбиться о цифровые чипы, которые 
по каким-то причинам настойчиво вводит наша власть 
под видом электронного правительства, личных доку-
ментов, безналичных расчётов, "умных" технологий.

Поэтому русской мечте в перспективе ничего не 
останется, как избавиться от глобалистской олигархии, 
переформатировав государство в смешанный социали-
стически-госкапиталистический тип. Масштабный вы-
воз капитала, либеральная монетарная политика, соци-
альная политика, построенная на том, чтобы держать 
население в "чёрном теле", глобализация с попытками 
ликвидировать традиционный тип человека — всё это 
не оставляет современному олигархическому типу госу-
дарства места в русской мечте и в случае социального 
"сжатия" может привести к революции. Поэтому русская 
мечта (это и относительно безболезненная "революция 
сверху", бархатная опричнина XXI века) остаётся в по-
вестке дня. Ведь большинство русских так и не доросли 
до среднего класса, не стали получателями прибавоч-
ного продукта, хотя он производится в России в избыт-
ке за счёт природной ренты. Природная рента — ещё 
одна русская мечта, отчасти реализованная советской 
властью в виде предоставления бесплатного жилья.

"хАзАРсКАя МечтА"
И евРАзИйсКИй тРАнзИт

Русская мечта кардинально отличается от мечты 
о жизни за счёт отчислений с Шёлкового пути из Ки-

тая в Евросоюз и облуживания этих или иных транс-
евразийских коммуникаций из Азиатского-Тихооке-
анского региона на запад. Эта мечта подавалась как 
будущее Евразии некоторыми отечественными тео-
ретиками Евразийского союза, а также и западными 
геополитиками из американского сообщества, типа 
Парага Ханны. Согласно Ханне, население в Евразии 
должно сохраниться только в агломерациях вдоль 
магистралей Великого шёлкового пути, а государства 
должны распасться. Фактически это не что иное, как 
модель "новой Хазарии", применяемая в том числе 
в отношении Украины как транзитного государства. 
Экономической основой правящей верхушки Хазарии 
выступали сборы за провоз товара по важнейшим 
евразийским путям, как водным (Волге, Дону, Азову 
и Каспию), так и сухопутным — с востока на запад в 
низовьях Волги. Хазария представляла собой прими-
тивное мультикультурное государство, не имевшее ни 
развитой культуры (несколько разных археологиче-
ских культур), ни экономики (не было даже собствен-
ной монеты), ни армии (вместо неё воевали наёмники 
и зависимые народы), ни религии (было несколько 
религий, в том числе иудаизм верхушки). Хазария ока-
залась слабым государством, развалившимся под 
влиянием климатических и военно-геополитических 
обстоятельств.

Хазарская мечта, выдаваемая за русскую, якобы 
мечту "ленивого русского" (вариант — за "украинскую 
мечту" брать с России плату за транзит нефти и газа), — 
плод коллективной фантазии глобалистского сегмента 
российской олигархии и её зарубежных партнёров. 
Русский любит ренту, но не оттого, что "халявщик", а по-
тому, что ему всё тяжело достаётся и рента выступает 
некой компенсацией за прошлые неоплаченные сверх-
усилия, выдавленные из него хозяевами и начальни-
ками. Но в любом случае "хазарская мечта" — это яд, 
противопоказанный русским, так же как и либерализм, 
мечта о вседозволенности.

РуссКАя МечтА И буДущее
В последние годы остро чувствуется кризис иден-

тичности, в первую очередь — среди русской молодё-
жи. Это следствие конца социалистического проекта, и 
отсутствия нового проекта, который мог бы воплотить 
русскую мечту. Современное Российское государство 
лишило их мечты, сведя её к тупому материальному 
преуспеянию, к тому же далеко не гарантированному. 
Образовавшийся вакуум заполняют торговцы внутрен-
ней мечтой — всевозможными практиками и образами 
жизни, образами человека, субкультурами и квази-ре-
лигиями, в том числе и античеловеческими обличья-
ми. Все они так или иначе направлены на разрушение 
русского человека, превращение его в совокупность 
меньшинств.

Современное общество созрело к рывку, к отходу от 
сидения на "транс-евразийской газовой трубе" ("хазар-
ской мечты"), вертикальному лифту, социальному или 
духовному. В настроениях молодёжи сегодня чувству-
ется жажда и голод по серьёзной современной работе. 
Основой мечты должно стать дерзновение, дерзость к 
новому — те крылья, которые вынесут российскую си-
стему из застоя, сделают её национальной и цивилиза-
ционной, поставят вровень с основными странами-ло-
комотивами мировой экономики и технологий.

Опорой и инкубатором мечты, превращения её в 
проект, в отличие от прошлых времён, станет виртуаль-
ное пространство сетей и медиа, умных устройств, с 
одной стороны, и внутреннее пространство личностей, 
с другой. Оседлать мечту сегодня — это оседлать вир-
туальный мир.

Главной темой медиа-мечтаний должна стать мечта 
о личном профессиональном и духовном достижении 
в контексте миссии России, её славы, добра, пользы 
и величия. Русские должны создать социально-тех-
нологический сверхлифт для человечества, опираю-
щийся на внутреннюю скромность личности, а также 
её волю и веру. Русская мечта — это мечта о своём 
цивилизационном мире, занимающем достойное ме-
сто в остальном мире, организованная по принципу 
матрёшки: меньшее — в большем, индивидуальное — 
в общем.

Русская мечта включает две противоположные 
линии: стремление к самоуспокоению и равновесию 
души и социального окружения — и порыв к новому 
состоянию общества. Чтобы управлять русской меч-
той, вернее, её энергией, необходимо управлять обе-
ими линями, а может быть, и целой связкой разных 
линий-осей. В мечте русский человек должен видеть, 
с одной стороны, себя, своё окружение, свой новый 
дом, новую важную работу — и в то же время соци-
альный и технологический рост и расцвет России. В 
мечте он должен видеть и личное, и коллективное 
спасение во Христе.

Мечта и базовая индоевропейская      личность

МеЧта КаК руССКиЙ двиГателЬ
Сергей Баранов

магазин "Библио-глобус", 2 уровень, зал № 13
(Москва, Мясницкая ул., д. 6/3, стр. 1, проезд: ст. 
м. "Лубянка". "Кузнецкий мост". "Китай-город"). 
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