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НАПОМНЮ, главная разница между ними 
заключалась в том, что мондиализм пред-
полагал после устранения мировой си-

стемы социализма лишить США статуса миро-
вого лидера с созданием сетевой структуры 
стран "коллективного Запада", а также отобрать у 
доллара США статус "мировой валюты номер 
один", с переходом к единой глобальной надна-
циональной валюте, наподобие евро для ЕС. И 
тогда следствиями этой конкуренции стало мно-
жество различных событий: от распада СССР до 
бомбардировок Югославии, "террористических 
атак" 11 сентября 2001 года и т. д. В итоге "мон-
диалисты" потерпели поражение от "глобали-
стов". Но сейчас — так сказать, в новых истори-

ческих условиях — берут реванш, что было бы 
невозможно без неожиданного (и насколько нео-
жиданного с такой точки зрения? — авт.) усиле-
ния КНР и России.

Нечто подобное можно наблюдать и сегодня. Но 
пока конкурентные процессы находятся в зачаточ-
ном состоянии, не выходя за пределы "элитной ма-
трицы", и развиваются в относительно мирном 
ключе (если не подшивать к делу случившейся 15 
января в Швейцарии внезапной смерти от сердеч-
ного приступа 57-летнего барона Бенджамина де 
Ротшильда, главы семейного холдинга Edmond de 
Rothschild Group).

В данной связи следует отметить, что концепция 
"инклюзивного капитализма" предполагает сохране-

ние и даже усиление доминирующей роли традици-
онных управляющих центров "коллективного За-
пада", чья деятельность, собственно, и привела к 
нынешнему кризису. Что, в свою очередь, вряд ли 
приемлемо не только для "развивающихся" стран 
за пределами "коллективного Запада" и "золотого 
миллиарда", но даже для таких безусловных госу-
дарств "первого мира", как, например, ФРГ и Япо-
ния, считающих, что их поражение во Второй миро-
вой войне сейчас является достоянием прошлого, а 
не действующим фактором настоящего или, тем 
более, будущего. 

Поэтому Давос-2021 представлял собой не 
только сканирование баланса сил в этих проблем-
ных пространствах, но и такое же сканирование оп-
тимального для приятия "остальным миром" сцена-
рия постковидного неоглобализма.

Поэтому в ходе "Давосской недели-2021" лидеры 
международных структур, типа генерального секре-
таря ООН Антониу Гутерриша, исполнительного ди-
ректора МВФ Кристалины Георгиевой или председа-
теля Еврокомиссии Урсулы фон дер Ляйен явно 
уступили партию "первой скрипки" главам нацио-
нальных государств. Их выступления — впрочем, 
как и речи председателя Европейского центробанка 
Кристин Лагард, генерального директора ВОЗ Те-
дроса Гебреисуса, главы ФАО Цюй Дунъюя или ге-
нерального секретаря ОЭСР Хосе Анхеля Гурриа — 
носили откровенно дежурный характер и не 
раскрывали никакой принципиально новой значи-
мой информации, не говоря уже про выбор пути 
дальнейшего развития.

Впрочем, практически то же самое можно ска-
зать и о подавляющем большинстве обращений 
приглашенных на "Давосскую неделю" лидеров 
национальных государств: от президента Руанды 
Поля Кагаме и короля Иордании Абдаллы II до 
премьер-министра Индии Нарендры Моди, бундес-
канцлера ФРГ Ангелы Меркель и премьер-мини-
стра Японии Ёсихидэ Суга. Коронавирус/локдаун, 
локдаун/коронавирус — и так по кругу, если не 
считать мелких вылазок в сферы гендерного рав-
ноправия, глобального потепления или зелёной 
энергетики. За двумя понятными исключениями, о 
которых — ниже. 

И такой "сюрпляс" был вполне предсказуем: "вы-
совываться", выделяться из общей массы в ситуа-
ции глобальной неопределённости, не имея у себя 
на руках хотя бы счётно не проигрышной комбина-
ции "козырных карт", — это из категории недопусти-
мого для политиков такого уровня рисков.

В связи с этим возникает закономерный вопрос: 
а у кого на руках такие комбинации имеются? И от-
вет. Конечно, по-прежнему — у США ("империя дол-
лара" и контроль медиапространства плюс возмож-
ность эффективной проекции военной силы на 
бóльшую часть земного шара и весь Мировой 
океан). Но недавний "глобальный лидер" явно всту-
пил в период собственной "перестройки" с избра-
нием и вступлением в должность "зомби-прези-
дента" Джо Байдена, которого, если использовать 
"перестроечную" аналогию с американскими реали-
ями, можно сопоставить, скорее всего, с товарищем 
Черненко, пришедшим к власти после "Андропова"-
MAGA-Трампа. 

Очевидное ослабление США в иерархии "коллек-
тивного Запада" означает и ослабление последнего. 
Наоборот, позиции российско-китайского стратегиче-
ского партнёрства при этом укрепляются, что в рам-
ках "Давосской недели" было подчёркнуто речами 
председателя КНР Си Цзиньпина 25 января и пре-
зидента РФ Владимира Путина 27 января. 

О ЧЁМ СКАЗАЛИ СИ И ПУТИН
Если сравнивать тексты выступлений этих 

лидеров, невольно возникает мысль о том, что 
они носят взаимодополняющий характер, а сле-
довательно, с высокой степенью вероятности, 
учитывая наличие прямого документооборота 
между Кремлём и Чжуннаньхаем, могли быть 
согласованы между собой ещё на стадии рабо-
чей подготовки. И Владимир Путин, и Си Цзинь-
пин указывали на необходимость 1) мультилате-
рализма (китайский вариант)/многосторонности 
(российский вариант) как фундаментальной ос-
новы современных международных отношений; 
2) преодоления разрыва между развитыми и 
развивающимися странами; 3) отказа от дискри-

минации и конфронтации, перехода к сотрудни-
честву для совместного преодоления глобаль-
ных вызовов, стоящих перед человечеством; 4) 
сохранения многоликости и разнообразия чело-
веческой цивилизации, в рамках которой не мо-
жет быть единого для всех "правильного" пути 
развития.

Весьма существенная разница заключалась 
в адресации этих выступлений. Си Цзиньпин 
предлагал "пряники" экономического и торгового 
партнёрства, подразумевая опыт "Одного пояса, 
одного пути", а также Всеобъемлющего регио-
нального экономического партнёрства (ВРЭП), 
соглашение о котором было подписано КНР и 
ещё 15 странами Азиатско-Тихоокеанского реги-

она ("десятка" АТЭС плюс Япония, Индия, Юж-
ная Корея, Австралия и Новая Зеландия) в Ха-
ное 15 ноября 2020 года. 

Путин же предлагал "пряники" военно-поли-
тического партнёрства, прежде всего, континен-
тальной Европе. Сделал он это, конечно, не на-
прямую, а цитируя слова бывшего канцлера 
ФРГ Гельмута Коля, который, по словам россий-
ского президента, "говорил о том, что если евро-
пейская культура хочет сохраниться и остаться 
одним из центров мировой цивилизации в буду-
щем, имея в виду все проблемы и тенденции 
развития мировой цивилизации, то, конечно, За-
падная Европа и Россия должны быть вместе… 
Мы придерживаемся точно такой же точки зре-
ния и позиции".

При этом путинские слова о том, что нынеш-
няя "игра без правил критически повышает ри-
ски одностороннего применения военной 
силы" — не оговорка и не случайность. Прези-
дент РФ в своём выступлении не уточнял, с 
чьей конкретно стороны возможно нанесение 
такого "одностороннего", то есть уничтожающего 
и безответного удара, но все в мире знают, что 
сегодня таким потенциалом обладает един-
ственный в мире "центр силы", и это — вовсе не 
США. Поэтому наши западные "партнёры" и оп-
поненты, которые сегодня всё активнее пыта-
ются повторить в России сценарий уничтожения 
СССР, должны понять, что их "игры с огнём ги-
бридной войны" (в том числе — беспрецедент-
ная возгонка через соцсети массовых протест-
ных акций с участием несовершеннолетних) 
могут обернуться против них самих.

Опять же, сразу после приведённых выше 
слов президент РФ "закрыл" их следующим пас-
сажем: "Вот в чём опасность: применение силы 
под тем или иным надуманным предлогом. Это 
умножает вероятность появления новых горячих 
точек на нашей планете. Это… не может нас не 
беспокоить".

В результате наши западные "партнёры" и 
оппоненты оказались перед весьма неприятной 
дилеммой, из которой вышли в привычном для 
себя стиле, назвав давосскую речь Путина "кон-
фронтационной" и "агрессивной", но без указа-
ния на конкретное содержание этой "конфронта-
ционности" и "агрессивности". Оно и понятно: 
ведь в противном случае им пришлось бы при-
знавать за нашей страной эксклюзивную воз-
можность нанесения такого "одностороннего 
удара", что сразу же поставило бы под вопрос 

адекватность элит "коллективного Запада" — по 
крайней мере, в отношениях с Москвой.

Поэтому пресс-секретарь президента РФ 
Дмитрий Песков мог заявить, что данное высту-
пление Путина не носило конфронтационного 
характера, а было попыткой докричаться до 
здравого смысла своих контрагентов — такой 
же, как и его знаменитая Мюнхенская речь от 10 
февраля 2007 года.

Позволю себе поставить под сомнение такую 
параллель. На мой взгляд, гораздо больше об-
щего у нынешнего давосского выступления (по 
крайней мере, в его открытой части) с предыду-
щим, 2009 года, сделанным Путиным в статусе 
премьер-министра. При сопоставлении двух 
этих текстов создаётся впечатление, что россий-

ский лидер как бы продолжает прерванный на 
целых 12 лет диалог. 

2009 год: "Генерируемое благосостояние рас-
пределялось весьма неравномерно, как внутри 
стран, между слоями населения, причем это ка-
сается даже высокоразвитых государств, так и 
между различными странами и регионами 
мира". 

2021 год: "Результатом… встраивания (разви-
вающихся стран) в глобальную экономику стали 
не только рабочие места и экспортные посту-
пления. Но и социальные издержки. Включая 
существенный разрыв в доходах граждан…. Как 
ни парадоксально это звучит, но проблемы рас-
слоения здесь, в развитых странах, оказались 
ещё более глубокими". 

2009 год: "Текущую ситуацию часто сравни-
вают с Великой Депрессией конца 1920-х—на-
чала 1930-х годов прошлого века. Параллели, 
действительно, просматриваются".

2021 год: "Ситуация сравнима с тридцатыми 
годами прошлого века, она может развиваться 
непредсказуемо и неуправляемо…"

И это — лишь некоторые примеры паралле-
лей и перекличек между двумя давосскими ре-

чами Путина. В целом их там гораздо больше. 
Что ещё раз подтверждает и подчёркивает: пу-
тинские слова про "игру вдолгую" — не просто 
слова, а вполне реальная стратегия, которая 
очень гибко, но очень последовательно вопло-
щается в жизнь. Отсюда общая оценка речи пре-
зидента РФ на "Давосской неделе-2021" должна 
включать в себя минимум три компонента.

Компонент первый — почему возникла 
12-летняя пауза в отношениях "хозяина Кремля" 
с Всемирным экономическим форумом, почему 
она так затянулась и почему была прервана 
именно сейчас? 

Ответы на этот блок вопросов кажутся оче-
видными, и вот они уже приводят нас к мюнхен-
ской речи, после которой Путин был публично 

назван "рычащей вошью" и подвергнут тоталь-
ному остракизму со стороны коллективного За-
пада. От российского президента требовали по-
каяния и полного ухода из большой политики. 
"Третий срок" в таких внешнеполитических усло-
виях был не то чтобы невозможен, но не оправ-
дан по соотношению риски/прибыль.

Так возник "проект Медведев" с рокировкой 
Владимира Владимировича на пост главы рос-
сийского правительства. И уже в этом "легаль-
ном" для Запада качестве Путин, к тому времени 
уже прошедший вместе с Медведевым горнило 
южно-осетинского конфликта ("война 08.08.08") и 
оказавшийся в тисках кризиса 2008 года, попы-
тался разъяснить свою позицию на Давосе-2009. 
Но не нашёл там ни понимания, ни поддержки, в 
том числе — среди администрации ВЭФ во главе 

с Клаусом Швабом. То есть, возможно, поддержка 
и была, но — неофициальная, кулуарная, в духе 
"не мы такие — жизнь такая", и с многозначитель-
ными кивками в сторону заокеанского гегемона. 

На ликвидацию этой гегемонии у Путина и 
ушло 12 лет: фактически два президентских 
срока Обамы и один — Трампа. В итоге вроде бы 

само собой вышло так, что США сегодня резко 
ослабели и расколоты минимум на два враждую-
щих лагеря, а Россия в лице Путина, выдержав 
все удары в ходе 12 лет "гибридной войны" как 
бы спрашивает: "Так на чём это мы с вами в про-
шлый раз остановились? Напомнить?"

Назвать такую позицию сильной можно. Од-
нако по факту это — не просто сильная, а до-
минирующая позиция. 

Компонент второй — а что было сказано с 
этой позиции? Вернее, что было сказано нового, 
по сравнению с давосской речью Путина 12-лет-
ней давности? Разумеется, было сказано, что 
обозначенные ещё в 2009 году проблемы за 
прошедшее время не только не были решены, 
но и критично обострились, поскольку не были 
устранены вызывающие их причины. Также 
было подчёркнуто, что монополия транснацио-
нальных корпораций, в том числе "цифровых", 
вступающих в конкуренцию с национальными 
государствами, не соответствует интересам че-
ловеческого сообщества в целом, поскольку 
люди — не "новая нефть", не средство, но цель 
развития. Что стремление создать экономику, 
работающую на "золотой миллиард" с уничтоже-
нием остального человечества, деструктивно и 
категорически неприемлемо для России. Что на-
дежды, связанные с новым технологическим 
прорывом, с "Четвёртой промышленной револю-
цией", с созданием "инклюзивной экономики" 
(это реверансы в сторону Клауса Шваба и вы-
двинутых им концептов), не могут быть осущест-
влены при сохранении нынешней архитектуры 
международных отношений, "заточенной" под 
глобальный рынок и "вашингтонский консенсус", 
игнорирующей развитие жизнеобеспечивающей 
инфраструктуры, образования, здравоохране-
ния и социальной помощи.

Короче, Путин, как и Си Цзиньпин, обращался 
к участникам "Давосской недели" с позиции веж-
ливой силы, хорошо известной по событиям 
"крымской весны", но с тех пор изрядно подзабы-
той. Вместо постковидного неоглобализма он 
предложил российскую альтернативу: и для мира 
в целом, и для Европы в особенности. С этой це-
лью он даже заверил всех участников форума, 
что Россия — страна европейской культуры, бо-
лее того — часть Европы, а без сотрудничества с 
Россией в формате "от Лиссабона до Владиво-
стока" у Европы просто нет исторической пер-
спективы. Пусть привыкают. А "мы к этому готовы, 
мы этого хотим, мы будем к этому стремиться". 
Стоит повториться, что китайские товарищи уже 
убедили своих соседей по Азиатско-Тихоокеан-
скому региону в необходимости создания ВРЭП, 

а их российским коллегам только предстоит убе-
дить в этом не только всё менее единую Европу, 
но и государства "постсоветского пространства". 
Впрочем, необходимые и достаточные предпо-
сылки для этого уже имеются — в противном слу-
чае, исходя из опыта "путинской эпохи", вопрос 
даже не ставился бы публично.

ВМЕСТО ЗАКЛЮЧЕНИЯ
В целом по итогам "Давосской недели-2021" по-

лучилось, что вместо голосования по предложенной 
неоглобалистскими элитами повестке дня: какой ва-
риант "Великой Перезагрузки" вызовет меньшее от-
торжение и сопротивление со стороны "остального 
мира", — эти элиты неожиданно столкнулись с аль-
тернативным вариантом от российско-китайского 
стратегического союза, который отныне является 
уже бесспорным фактором "большой политики".

Видимо, решение Путина выступить "в гостях у 
Клауса Шваба", помимо прочего, было продиктовано 
и необходимостью манифестации такого союза — с 
целью повлиять на колеблющихся и в очередной 
раз "сломать игру" западным оппонентам России, 
как это уже было с Крымом, Сирией, Венесуэлой. 
Ещё одной вероятной целью этого выступления 
было как раз дальнейшее усиление раскола внутри 
тех же неоглобалистских элит, которые теперь "по-
теряли" не только США в качестве единственной 
сверхдержавы "однополярного мира" Pax Americana, 
но и объективную возможность её восстановить. 

Более того, раскол Соединённых Штатов теперь 
может быть спроецирован и на другие страны "кол-
лективного Запада" — что, конечно, не отменяет, 
но, напротив, делает абсолютно неизбежными 
встречные атаки: от медийных до военных, — и 
против Китая, и против РФ. Во всяком случае, под 
"Отчётом по России" Комитета по разведке и безо-
пасности британского парламента, объявляющим 
нашей стране тотальную "войну спецслужб", уже 
фактически подписались их коллеги не только из 
"Пяти глаз" (США, Канада, Австралия и Новая Зе-
ландия), но также из ряда других западных, и не 
только западных, стран. 2021 год грозит стать годом 
ещё больших потрясений, чем "проклятый" 2020-й.

ПУТИН ПРЕДУПРЕЖДАЕТ
Владимир ВИННИКОВ

Впечатления от Давосского форума

ВПЕРВЫЕ я увидел Александра 
Владимировича Руцкого в Афга-
нистане, на аэродроме Баграм. 

Там базировался полк штурмовиков, 
которым командовал Руцкой. Я видел 
его издали, вместе с другими пилотами: 
они шли к их самолётам среди розовых 
гор, неся свои шлемы, как носят чаши.

В Афганистане Руцкой слыл отваж-
ным. Он бесстрашно пикировал на 
цели, прорываясь сквозь стальные 
ливни зенитных установок, лавировал в 
ущельях между вершинами гор, и од-
нажды был сбит, катапультировался на 
низкой высоте, с тяжёлым ударом при-
землился в расположении моджахедов. 
Его чудом отбил наш БТР, отгоняя пуле-
мётами наседавшего противника. 

Руцкой лежал в гипсе с повреждён-
ным позвоночником, передвигался в ин-
валидной коляске. Но его страсть, воля, 
желание сражаться одолели болезнь, и 
он, подобно героям классических совет-
ских книг, вновь сел за штурвал.

Он получил специальное задание 
отправиться на самолёте к самой гра-

нице с Пакистаном, где находился 
огромный склад вооружений. Оттуда 
это вооружение караванами, на "тойо-
тах", на верблюдах расползалось по 
всему Афганистану. Руцкой дошёл до 
цели, сделал боевой разворот и стал 
пикировать, при этом задев крылом не-
видимую границу между Афганистаном 
и Пакистаном. Ф-16 пакистанских ВВС 
выпустил по Руцкому ракету и сбил его 

самолёт. Руцкой вновь катапультиро-
вался, приземлился в пустыне, там, где 
проходили караваны моджахедов. Его 
стали преследовать. Без воды и пищи 
он уходил от погони, умирая от жажды. 
Когда враги окружили его, он отстрели-
вался до последнего патрона.

Он попал в плен к полевому коман-
диру, и тот пытал его. Руцкой сидел в 
яме, а потом висел на дыбе. Из него 
выбивали секретные сведения. Руцкой 
не сказал ни слова. Тогда его передали 
пакистанской разведке. И мучения его 
продолжились.

Из плена его вызволили комитет-
чики, обменяв на захваченных паки-
станских агентов. Из рук председателя 
Комитета госбезопасности Крючкова он 
получил Золотую Звезду Героя и орден 
Ленина. Он был блестящий герой, ры-
царь без страха и упрёка.

Он пошёл в политику. Когда нача-
лись времена перестройки, Руцкой бал-
лотировался в депутаты. Я участвовал 
в его первой выборной кампании. Она 
проходила при поддержке национали-
стов и церкви. Я познакомил его с моим 
другом отцом Львом Лебедевым. 
Помню их выступление перед народом, 
когда на трибуне стояли блестящий во-
енный герой и священник.

Ставка на националистов оказалась 
неудачной, и Руцкой проиграл выборы. 
Тогда он обратился к коммунистам и 
при поддержке курского обкома выи-
грал выборы, стал российским депута-
том. Политические вихри тех дней за-
крутили Руцкого и мотали из стороны в 
сторону: от националистов к коммуни-
стам, от коммунистов к церковникам, от 
церковников к демократам. Он сбли-
зился с Ельциным и помог тому стать 
президентом России. За это Ельцин 
дал ему должность вице-президента.

Я встречался с Руцким в тот период. 
Он был возбуждённым, полным энтузи-
азма, говорил о новом проекте, который 
затевает — проекте очищения рек и 
озёр. Говорил, что выловленный со дна 
озёр и рек металлолом способен создать 
целую индустрию переработки, и это су-
лит огромные деньги. Планам Руцкого 

не суждено было сбыться — к этому 
времени случился ГКЧП. Руцкой аресто-
вал Крючкова, своего благодетеля, от-
правил его в Матросскую тишину.

Но союз с Ельциным был недолгове-
чен: несовместимы были эти два харак-
тера — тяжеловесного, угрюмого, 
огромного и злого, как вепрь, Ельцина и 
изысканного, бурного героического лёт-
чика Руцкого. Они повздорили. Ельцин 

изгнал Руцкого из Кремля, и тот пере-
нёс свой кабинет в Дом Советов, в Бе-
лый дом, как впоследствии его назы-
вали.

Назревал конфликт между Хасбула-
товым и Ельциным, а после преслову-
того указа 1400, прекращавшего дей-
ствие российской Конституции и 
упразднявшего Верховный Совет, нача-
лось открытое противостояние. Руцкой 
был с Хасбулатовым, был в Верховном 
Совете.

В эти дни я был у Руцкого. Помню 
наши встречи в его кабинете: Руцкой, 
взвинченный, огорчённый, взволнован-
ный, бегал по кабинету от окна к даль-
ней стене, рассказывая мне, что из 
американского посольства идёт прослу-
шивание его разговоров, показывал ма-
ленький приборчик со стрелкой, кото-
рая, в самом деле, отклонялась по 

мере того, как Руцкой приближался к 
окну или отдалялся от него.

Он и Макашов призывали народ 
идти на Останкино, заставить телевизи-
онное руководство открыть доступ на 
экраны Верховному Совету.

Верховный Совет не выдержал тан-
ковой осады и вынужден был сдаться. 
Руцкой с Хасбулатовым, Макашовым, 
Ачаловым были отправлены в "Лефор-

тово". И это была третья тюрьма, через 
которую проходил Александр Руцкой.

Газета "Завтра" ратовала за скорей-
шее освобождение героев 1993 года из 
темницы. И мы встречали Александра 
Руцкого, когда он выходил из тюрьмы. 
Он был с огромной бородой, в долгопо-
лой шинели и ничем не напоминал того 
изящного, легконогого лётчика, который 
в стратосферном костюме, неся шлем, 
как чашу, шёл к своему серебристому 
штурмовику. Мы чествовали узников 
"Лефортово", пили с Руцким водку и 
обнимались.

Его не сломили прежние политиче-
ские неудачи, не сломила тюрьма. Он 
снова пошёл в политику. Мы ездили с 
ним в Красноярск, где нас принимали 
местные коммунисты, он выступал на 
митингах и собраниях трудящихся. Я не 
помню, о чём говорил он в своих высту-

плениях, но помню, как во время длин-
ных переездов мы остановились на от-
дых в окрестностях Ачинска, сидели у 
какого-то забора, перекусывали, выпи-
вали. А в это время на заборе из коко-
нов, которые висели на тёсе, вылупля-
лись бабочки-боярышницы. Их было 
тысячи. Они разрезали своими кры-
льями кокон, медленно выползали на-
ружу, обсыхали, а потом начинали ле-
тать:  белое громадное облако 
прозрачных боярышниц кружило над 
головой Руцкого. И он мне казался бо-
жеством, вокруг которого летают небес-
ные ангелы.

Руцкой стал губернатором Курска. 
Он оставил после себя возведённую 
там Триумфальную арку. Фантастиче-
ская, помпезная, напоминающая триум-
фальные арки Древнего Рима, она ка-
залась нелепой среди бедного, 
приходящего в упадок Курска. Но таков 
он был — этот воин, мечтатель, фанта-
стический человек, жизнь которого — 
роман об огненном периоде нашей рус-
ской истории.

Теперь мы время от времени встре-
чаемся на телепередачах. Руцкой по-
прежнему красив, статен. Но белый, как 
лунь. Его пышные серебряные усы и 
печальные глаза делают его похожим 
на полярного моржа. А полярные льды 
и торосы — это то место, над которым 
светит негасимая Полярная звезда — 
звезда Александра Руцкого.

Александр ПРОХАНОВ

ЧЕЛОВЕК БОЕВЫХ РАЗВОРОТОВ

Окончание. Начало — на стр. 1

Давос-2021, Владимир ПУТИН: «Мир не может идти по пути 
построения экономики, работающей на миллион человек или 
даже на "золотой миллиард"… Люди — не средство, а цель».

Давос-2021, Владимир ПУТИН: «Европа и Россия являются 
абсолютно естественными партнёрами… Но любовь невоз-
можна, если она декларируется только с одной стороны. Она 
должна быть взаимной».

Давос-2021, Владимир ПУТИН: «Игра без правил критически 
повышает риски одностороннего применения военной силы».

Михаил ДЕЛЯГИН, доктор экономических наук, директор Ин-
ститута проблем глобализации.

На мой взгляд, о нынешней международной ситуации лучше всего го-
ворит тот факт, что недавняя давосская речь Путина была воспринята на 
Западе в качестве конфронтационной. Это произошло только потому, что 
президент России в предельно мягкой форме выразил своё неприятие 
того направления, в котором движется современное сообщество "разви-
тых стран". Впрочем, это не удивляет — переход любой системы от про-
гресса к регрессу всегда сопровождается агрессией и трансформацией 
всей системы координат, иногда — несовместимой с дальнейшим суще-
ствованием данной системы. Как мне помнится, когда в 1997 году был 

поставлен вопрос о дальнейшей судьбе Экспертно-аналитического со-
вета при президенте Российской Федерации, Чубайс, тогда первый вице-
премьер, высказался в том смысле, что с точки зрения проводимой пра-
вительством политики любая аналитическая деятельность носит 
антигосударственный характер. 

То же самое, только в ещё большей степени, касается нынешних ин-
ституций "коллективного Запада". Если реальность не совпадает с их 
идеологическими установками — тем хуже для реальности. После на-
чала кризиса 2008 года Джордж Сорос по этому поводу сказал: "Музыка 
закончилась, а они ещё танцуют". И данные танцы, как мы видим, се-
годня уже близки к терминальной стадии. Запад умирает, но не отказыва-
ется от своих галлюцинаций.

Валентин КАТАСОНОВ, доктор экономических наук, председа-
тель Русского экономического общества им. С.Ф. Шарапова.

Выступление президента Российской Федерации на "Давосской не-
деле" 2021 года лично у меня вызвало определённые вопросы. И глав-
ный из них — с какой целью оно вообще было сделано? Это что, была 
попытка выразить своё несогласие с планами Great Reset, "перепрограм-
мировать" главу ВЭФ Клауса Шваба и те силы, которые за ним стоят? 
Воззвать если не к их совести, то хотя бы к их разуму? Полагаю, что это 
априори бессмысленное и бесполезное занятие. Это как если бы Сталин 
22 июня 1941 года начал звонить Гитлеру с требованием не нарушать 
германо-советский Договор о ненападении 1939 года, указывать на опас-
ность предпринятой агрессии для самого Третьего рейха и так далее. Как 
известно, Сталин пошёл другим путём: призвал советский народ к защите 
своего Отечества, создал Государственный Комитет Обороны — без 
этого Победа 1945 года была бы невозможной. У Путина же пока (подчёр-
киваю — пока) подобной определённости с политическими приоритетами, 
похоже, нет. Хотя, полагаю, проводись Давос-2021 в традиционном фор-
мате, российский президент там не появился бы — в том числе, из сооб-
ражений безопасности.

В своё время создатель американского ЦРУ Ален Даллес сказал, что 
человека легко запутать фактами, но если он понимает тенденции, сде-
лать это почти невозможно. Как человек, полвека изучавший тенденции в 
международных финансах, а следовательно — в мировой экономике и 
политике, с уверенностью могу сказать, что ВЭФ — это далеко не личная 

фирма господина Шваба, который тоже полвека озвучивает интересы и 
планы тех, кто находится за кулисами публичной мировой элиты. 

Эти интересы и планы, как ни прячь их за мудрёными и цветистыми 
словами, в сути своей весьма примитивны и просты. Они сводятся к уста-
новлению прямого контроля над всем человечеством, с постепенным 
снижением населения Земли до "золотого миллиарда", деиндустриализа-
цией ради экономии ресурсов и снижения "экологической нагрузки" на 
планету. Для этого требуется размывание национальных суверенитетов, 
ослабление и отмена "эгоизма государств" с целью создания мирового 
правительства и цифровизации вплоть до установления глобального 
"электронного концлагеря", в рамках которого 99% человечества будут 
низведены до статуса рабов, не имеющих ни прав, ни свобод. 

Разные детали такого "образа будущего" содержатся и в работах Рим-
ского клуба, и в выступлениях тесно связанного с французской ветвью 
дома Ротшильдов Жака Аттали, и во множестве других публикаций. Это — 
тенденция, которую на наших глазах пытаются сделать реальностью.

В своей книге "COVID-19: The Great Reset" Шваб просто разъяснил всё 
открытым текстом, что стало всего лишь удобным поводом для того, 
чтобы начать реализацию уже давно подготовленного плана действий. В 
этом отношении, даже независимо от того, естественной или рукотворной 
была коронавирусная пандемия, её жертвы — это жертвы стратегии нео-
глобалистов, которые не остановятся ни перед чем. Их решение по этому 
поводу принято, все механизмы запущены в действие, вплоть до сверже-
ния Трампа в США, и рассчитывать на то, что их остановят по причине 
каких-то слов российского президента, не приходится.

Великая перезагрузка. «Всемирный потоп» (1864). Художник Иван Айвазовский.


