
Александр НАГОРНЫЙ.
Наверное, все помнят прекрасную формулу: "Ко-

роль умер! Да здравствует король!" Так вот, эта фор-
мула абсолютно неприменима к нашей нынешней 
ситуации, связанной с объявленными конституци-
онными изменениями, которые якобы потребовали 
смены правительства РФ. 

А на самом деле расширение конституционных 
прав и возможностей политических субъектов при 
реформировании исполнительной власти неизбеж-
но создаёт сильные центробежные тенденции. И 
когда подобные инициативы приняты на фоне и в 
контексте усложнения финансово-экономической и 
социальной обстановки, то неизбежно раньше или 
позже возникает процесс ослабления централист-
ских тенденций, вплоть до политического распада 
страны. Как это было при Горбачёве во второй по-
ловине 80-х — начале 90-х годов прошлого века. По-
этому мне представляется, что смену правительства 
опасно связывать с крупномасштабными изменени-
ями Конституции. 

Что касается объявленных нововведений непо-
средственно по кабинету министров, то они пред-
ставляются мне давно назревшими и даже пере-
зревшими, поскольку кабинет Медведева не показал 
ни высоких темпов в решении важнейших социаль-
но-экономических проблем современной России, ни 
успешного поиска современных управленческих кон-
туров для таких решений.

В плане позитива могу сказать, что, например, 
новый премьер-министр известен своей эффектив-
ностью. Поскольку так резко увеличить налоговые 
сборы за столь короткий промежуток времени редко 
кому удавалось. Между тем, если характеризовать 
правительство в целом, то у нас пока нет чёткого по-
нимания, чего они добились и чего собираются до-
биться в ближайшем будущем.

Дело в том, что треть кабинета — это так называе-
мый "силовой" блок и блок оборонно-промышленно-
го комплекса. Эти люди как работали при Медведе-
ве, так и будут работать при Мишустине. Их сильные 
и слабые стороны всем давно и хорошо известны. 
Промышленный блок тоже практически не изменил-
ся. Потому что он "замкнут" на блоке силовом. И эта 
"стабильная" часть составляет более чем половину 
правительства.

Но вот социальный блок полностью заменён и 
туда введены новые, достаточно молодые, люди из 
президентского кадрового резерва, не слишком хоро-
шо известные широкой общественности. От них, как 
от социального блока, не слишком многое зависит, 
потому что они не зарабатывают средства, а их тра-
тят. Но именно они отвечают за "имидж" власти в гла-
зах общества, за важнейшие социальные гарантии, 
которые определяют самочувствие всего населения 
нашей страны. 

Поэтому основная проблема нового кабинета 
министров, конечно, связана с тем, чтобы уско-
рить темпы развития и повысить материальное 
благосостояние широких масс населения. У пра-
вительства Медведева это не получилось от слова 
"совсем". И дело здесь не в нехватке бюджетных 
средств, а в целевых установках. Поэтому Путин 
не только "добавил" к социальным расходам сот-
ни миллиардов рублей ежегодно, но и доверил эти 
средства другим людям. О том, почему так произо-
шло, можно только гадать, — во всяком случае, ни-
какой отставки правительства из текста Федераль-
ного послания президента от 15 января 2020 года 
не следовало. Но, тем не менее, она произошла 
буквально через несколько часов после окончания 
путинского выступления.

Кроме всего прочего, в самом правительстве, 
в его финансово-экономическом блоке,  — уль-
трарадикальные либералы, которые не давали 
наполнять экономику денежными средствами. И 
это, как постоянно отмечал академик Сергей Гла-
зьев и другие квалифицированные экономисты, 
было одной из важнейших причин нулевого роста 
экономики и падения благосостояния населения, 
которое накладывалось на повышение цен, тари-
фов и обязательных платежей… Хотя говорили, 
что инфляция снизилась до 3%, но те "жировки", 
которые получали наши сограждане от власть 
предержащих, содержали в себе совершенно 
другие цифры, то же самое касается реальных 
цен на продовольствие. Так вот, министр финан-
сов сохранился тот же, с тем же подходом и тем 
же кадровым составом своего ведомства. И его 
идеологическая платформа, его идеологическая 
сущность  — напрямую противоречат платформе 
и идеологии Андрея Белоусова, что "программи-
рует" скрытый или явный конфликт между этими 
фигурами в новом составе правительства. 

При этом Кремль продемонстрировал абсолютно 
новый и во многом странный механизм отбора новых 
руководящих кадров через систему каких-то загадоч-
ных тестов. Помните, там кандидаты прыгали в бас-
сейн, выживали в тайге и так далее. 

Каких-то новых блестящих исполнителей в ка-
бинете премьера Мишустина я не вижу. И квазили-
беральная линия в системе исполнительной вла-
сти, на мой взгляд, будет продолжаться. Значит, 
темпы экономического роста по-прежнему будут 
либо нулевые, либо близкие к нулевым, так что 
придётся их "раскручивать" искусственным обра-
зом, через статистические данные… Машина вла-
сти в целом, скорее всего, продолжит буксовать. А 
если она будет буксовать, то вновь возникнет си-
туация, сходная с той, которая была в СССР при 
товарище Горбачёве. Который, если вы помните, 
начал с экономического ускорения, от него пере-
шёл к политической реформе, а закончил полным 
развалом государства. 

Я не утверждаю, что мы сейчас находимся на по-
роге "перестройки 2.0". Но аналогии с тем периодом 
возникают очень сильные, очень системные и, соот-
ветственно, очень угрожающие. России в ближайшие 
годы предстоит очень сложная и очень опасная до-
рога. Поэтому мне кажется, что кабинет Мишустина 
вряд ли продержится дольше, чем год-полтора.

Валентин КАТАСОНОВ.
На моей памяти правительства России, не гово-

ря уже об отдельных министрах, менялись уже не 
раз и не два. Но всё это были смены персоналий и 
каких-то нюансов общего курса, который в течение 
последних 30 лет остаётся неизменным. Поэтому у 
меня накопился очень серьёзный скепсис, который 
можно передать известными словами Ивана Андре-
евича Крылова: "А вы, друзья, как ни садитесь, всё в 
музыканты не годитесь!" 

Правда, должен сказать, что нынешняя переста-
новка всё-таки отличается от предыдущих, потому 
что в Белом доме появилось несколько новых и со-
вершенно неизвестных фигур. Раньше министерские 
посты занимали, в основном, люди известные, так 
сказать, "из одной либеральной колоды", а сейчас 
такого сказать нельзя. 

Что касается фигуры нового премьер-мини-
стра, Михаила Мишустина, то, с моей точки зре-
ния, это действительно технический премьер, 
поскольку он уже зарекомендовал себя как пре-
красный исполнитель на посту главы ФНС. Но у 

меня сильные подозрения, что он вряд ли смо-
жет "вытянуть" российскую экономику. Всё-таки 
он  — профессиональный налоговик, мытарь. Я 
тут слово "мытарь" использую без всяких нега-
тивных коннотаций. Да, это человек, который дей-
ствительно хорошо умеет собирать налоги. Очень 
хорошо. Я не раз встречал и в отечественных, и в 
зарубежных источниках высокую оценку деятель-
ности Мишустина на этом посту, что созданная им 
налоговая система по своей технологической "на-
чинке" и эффективности превосходит даже ана-
логи в некоторых западных странах. 

Но, как известно, наши недостатки являются про-
должением наших достоинств. Одно дело — эффек-
тивно собирать деньги, а совсем другое — эффек-
тивно их расходовать. 

Последнее никогда в обязанности Мишустина 
не входило. Да, он одновременно — и специалист 
в области цифровой экономики, компьютерщик, 
"айтишник". И не будет ли он под предлогом совер-
шенствования налоговой системы заниматься вы-
страиванием и достраиванием системы "электрон-
но-банковского концлагеря" — большой вопрос. Я 
разговаривал с некоторыми предпринимателями, 
которые тоже опасаются, что именно это и про-
изойдёт. Ведь централизованный сбор информа-
ции по любым активам и движению этих активов, 
который уже заявлен одним из приоритетов нового 
правительства, может стать шагом к "электронно-
банковскому концлагерю", о проекте и реализации 
которого я постоянно пишу. То есть в данном слу-
чае благими намерениями опять будет вымощена 
дорога в ад. 

Что касается других фигур в составе прави-
тельства, то я сейчас не очень склонен их об-
суждать. Хотя, конечно, первый вице-премьер 
Андрей Белоусов во многом действительно отли-
чается от предыдущего первого вице-премьера и, 
можно сказать, даже является его противополож-
ностью. Антон Германович Силуанов — больше 
финансист, бухгалтер, счетовод, для него важна 
денежная сторона экономики в рамках отчётно-
го периода. А Андрей Рэмович Белоусов в этом 
плане  — больше экономист, стратег, который 
мыслит в категориях реального производства, 
технологических цепочек по созданию конечно-
го продукта. Не знаю, есть ли у него карт-бланш 
для того, чтобы действительно усилить роль го-
сударства в управлении экономикой и ориента-
ции всей экономической системы на националь-
ные интересы нашей страны. Но очевидно, что 
он хотя бы будет стараться это делать, как-то 
наращивать и перераспределять обществен-
ное богатство в пользу государства и населения 
России. Мы же помним попытки Белоусова об-
ложить дополнительными налогами и сборами 
наших олигархов. Это было в 2019 году, и та его 
попытка не очень-то удалась, поскольку наткну-
лась на совместное противодействие "большого 
бизнеса" и правительства. Может быть, сейчас 
у него появятся дополнительные полномочия, 
дополнительный административный ресурс для 
того, чтобы прежние планы осуществить в нуж-
ном объёме и нужных формах. 

Думаю, что всё-таки Белоусов в данном отно-
шении заручился какой-то поддержкой со сторо-
ны Путина, который, несмотря на слова о том, что 
либеральная идея себя исчерпала, тем не менее, 
был и остаётся экономическим либералом, и ряд 
отправленных в отставку министров из правитель-
ства Медведева перевёл в президентскую Админи-
страцию — так сказать, в резерв на переформиро-
вание. Или чтобы держать их близко и не отпускать 
от себя куда-нибудь "в оппозицию" накануне боль-
ших перемен. 

Ольга ЧЕТВЕРИКОВА.
Меня тревожат угрозы, связанные с развитием 

цифровой экономики, технологий Big Data, "боль-
ших данных". О человеке в рамках этих технологий 
собираются всевозможные данные, чтобы сделать 
его абсолютно "прозрачным" и управляемым во 
всех аспектах его жизни. То есть фактически идёт 
речь об установлении полного контроля над граж-
данами. И контроля над человеком как таковым. 
И одна из важнейших задач в этой сфере — это 
полная перестройка, революция в системе управ-
ления, перевод её на цифровую платформу. Об 
этом у нас меньше всего говорят и ещё меньше 
думают. В частности, о том, что сохранение на-
ционального суверенитета над базами "больших 
данных" в нынешних условиях  — практически 
невыполнимая задача. О цифровой экономике 
говорят, слово "экономика" произносят. А то, что 
одна из ключевых задач программы цифровой 
экономики — внедрение модели "Мои документы", 
создание цифрового управления, цифрового госу-
дарства — об этом практически ни слова. Поэтому 
сейчас завершается этап подготовки к переходу на 
эту цифровую платформу, и новый премьер-ми-
нистр даже не скрывает, что это — приоритетная 
задача его правительства. Соответствующие доку-
менты уже не только разработаны ещё в декабре 
2017 года, но и готовы к принятию. Эти процессы 
идут по всему миру, они носят глобальный харак-
тер. Подавляющее большинство государств мира 
переходят на систему цифрового управления, при 
котором каждый гражданин, каждый человек иден-
тифицируется набором его оцифрованных персо-
нальных данных. Государственные органы управ-
ления при этом просто будут не нужны, их функции 
будут выполнять конечные операторы баз данных, 
которых никто не выбирает и которые ни перед кем 
ни за что не отвечают. Поэтому у нас сегодня и под-
вергается критике, всячески высмеивается чинов-
ничество. Потому что чиновники реально будут не 
нужны, все их функции будут выполнять цифровые 
платформы, данные с которых, в свою очередь, бу-
дут передаваться, и уже начинают передаваться, 
IT-компаниям. Поэтому банки у нас превращаются 
в IT-компании, о чём уже открыто говорят такие 
люди, как, например, Герман Греф… Помните, он 
заявил, что возглавляемый им Сбербанк становит-
ся "экосистемой", что, на самом деле, он не банк, 
а вот такая IT-компания, которой уже в ближайшей 
перспективе должны быть переданы функции госу-
дарства по выдаче паспортов, свидетельств прав 
собственности и других документов и так далее. 
Вот таким образом происходит приватизация госу-
дарственной власти, которая фактически переда-
ётся в руки вот таких IT-компаний и банков, кото-
рые сливают это всё в единое целое, в экосистему. 
В этом плане Мишустин — как раз та фигура, ко-
торая функционально наилучшим образом готова 
эту задачу выполнять. Он уже сделал налоговую 
систему самой передовой с точки зрения её циф-
ровизации, и теперь применит наработанный опыт 
уже в общегосударственном масштабе. Соответ-
ственно, цифровая платформа налоговой службы 
будет использоваться как основа, база для созда-
ния Единого реестра данных, Единого реестра на-
селения. В свою очередь, эта единая система на-
селения станет основой для Единой национальной 
системы управления персональными данными. 
Закон "О государственном едином реестре насе-

ления" уже был принят в первом чтении осенью 
2019 года, во втором чтении этот законопроект 
собираются утвердить в феврале 2020 года. Так 
что смена правительства, на мой взгляд, не слу-
чайна… Уже с 2022 года эта цифровая система 
должна заработать в полном объёме, каждый че-
ловек получит единый идентификационный номер, 
который будет носить не только национальный, но 
и общемировой характер. Поэтому правительство 
Мишустина — действительно "переходное", толь-
ко этот переход — к системе надгосударственного 
цифрового управления. 

Михаил ДЕЛЯГИН.
На мой взгляд, главная задача этого правитель-

ства состоит в том, чтобы поддержать социально-
экономическую стабильность на время осуществле-
ния политической реформы, которая, уже понятно, 
пройдёт в два этапа. 

Первый этап сейчас — это расширение полно-
мочий Госдумы и Совета Федерации. А главный 
момент  — перенос главного центра российской 
власти с поста президента на пост руководите-
ля Госсовета. Этот перенос будет уже вторым 
этапом реформы. И на нём тоже без изменений 
Конституции, скорее всего, обойтись не удастся. 
Хотя вопрос, как это будет осуществляться, ведь 
"дьявол кроется в деталях", а эти детали нам пока 
неизвестны. Предложенной системой можно и 
ограничиться, но всё равно это будет отдельным 
этапом политической реформы. То есть новый 
кабинет министров будет продолжать социально-
экономическую политику правительства Дмитрия 
Медведева. Порукой тому — госпожа Набиуллина 
как глава Банка России, порукой тому сохранение 
в правительстве таких знаковых фигур как ми-
нистр финансов Антон Силуанов и вице-премьер 
Татьяна Голикова. 

Да, назначение Андрея Рэмовича Белоусова 
первым заместителем Михаила Владимировича 
Мишустина очень позитивно  — у нас благодаря 
этому наверняка будет больше попыток развития, 
больше осуществлённых на практике важных про-
ектов. Но вряд ли они окажутся системными, об-
разующими новую экономику России, определяю-
щими её системную модернизацию и развитие. Да, 
от многих финансовых потоков будут оттеснены 
старые либеральные кланы. Но, на мой взгляд, 
никаких иллюзий здесь питать не нужно, потому 
что новые кланы, которые формируются, тоже 
будут либеральными. Они будут менее идеологи-
зированными и более прагматичными, менее про-
западными и более пророссийскими. Но они всё 
равно будут ориентированы на "глобальный рынок" 
и "империю доллара". Это новое поколение эф-
фективных менеджеров, это молодые технократы, 
которые получили обкатку в разного рода програм-
мах. И я думаю, что у нас ещё будет волна таких же, 
как министры, губернаторов  — они же все очень 
квалифицированные, даже гениальные пиарщики, 
как правило…. Это люди, которые прекрасно зна-
ют буквы, прекрасно обучены буквам, но они, как 
бы это сформулировать?.. Они не то что не умеют 
складывать эти буквы в слова, — они даже не подо-
зревают, что такое возможно. Наверное, они даже 
смогут заняться решением задач созидания, но это 
окажется возможным только при смене политиче-
ской стратегии нашего государства. А время такой 
смены пока не пришло. 

Может быть, товарищ Мишустин как налоговик, 
человек, который знает, на самом деле, как и за-
чем ходят деньги в стране, поставит под контроль 
крупные олигархические группировки, которые 
возомнили себя чуть ли не богами новой эпохи, 
и зачистит часть мелких олигархических группи-
ровок, которые созданы и контролируются обе-
зумевшими от безнаказанности коррумпирован-
ными чиновниками достаточно высокого уровня. 
Это будет позитив. Это, опять-таки, будет рост 
эффективности. Это будет хорошая новость, ко-
торой мы будем рукоплескать искренне. Но это не 
приблизит страну ни на шаг к решению главной 
проблемы  — перехода от модели разграбления 
советского наследства к модели созидания соб-
ственного наследства.

Михаил ХАЗИН.
"Неожиданная" отставка правительства показа-

ла много нового и интересного с точки зрения из-
учения нашей политологической общественности. 
Собственно, для меня стал самым интересным 
один, как мне представляется, самый существен-
ный момент: полное отсутствие более или менее 
разумного объяснения, для чего Путину понадоби-
лось менять правительство.

Ну, хорошо, политологи-политолухи совершенно 
не понимают, как устроено правительство, как оно 
функционирует, как взаимодействует с президент-
ской Администрацией и с самим президентом, etc. 
Но в данном случае это не так важно — важно, что 
есть конкретный человек, президент России Вла-
димир Путин, который не снимал, не снимал пра-
вительство, и вдруг — опаньки! Зачем? Почему? С 
какой целью? Ответов нет.

Это феноменальная ситуация, которая, во-
первых, чётко показывает всю убогость нашей 
политологии (что, собственно, и дало мне право 
использовать для описания её экспертов слово 
"политолухи"), а, во-вторых, показывает, что я 
точно не политолог. Поскольку во всех своих вы-
ступлениях и рассуждениях на эту тему я пока-
зывал и объяснял причины… Нет, с ними можно 
было не соглашаться, что многие и делали (неко-
торые в довольно оскорбительной форме припи-
сывали мне желание продемонстрировать тезис 
"царь хороший — бояре плохие"; впрочем, жела-
ющие могут сегодня посмотреть мой ролик, кото-
рый был записан за несколько дней до послания 
и отставки правительства), но сейчас дело не в 
конкретном содержании — дело в принципе.

Так вот, единственный аргумент, который вы-
двигали все участники процесса, в том числе — 
такие экзотические персонажи, как известный 
статистический махинатор, борец с "кровавым 
режимом" и бывший советник того же Путина 
Андрей Илларионов, состоит в том, что это пре-
словутый "транзит власти". Что такое "транзит 
власти", является ли власть самостоятельным 
объектом или субъектом, который можно пере-
везти с места на место (что подразумевается са-
мим термином "транзит"), — вопрос отдельный, и 
тот же Илларионов трактует его совершенно ина-
че, чем большая часть российских политологов, 
но суть использования этого термина понятна: по 
их мнению, Путин пытается "уйти, чтобы остать-
ся" и для этого… А, собственно, что — для этого?

Устраивать "транзит" и конституционную 
реформу в условиях экономического спада, 
длящегося уже семь лет и шестилетнего спада 
благосостояния граждан  — это, конечно, очень 
нетривиальный и сильный ход. Напомню, что 
Ельцин ушёл в конце 1999 года, когда темпы 
роста экономики были около 10%. И неважно, 
что Маслюкова уже уволили  — Геращенко-то 
оставался на своём посту, и для того, чтобы 
уменьшить набранные темпы, Грефу и прочей 
либеральной компании понадобилось довольно 
много времени. А сейчас спад идёт лавиной, и 
останавливаться не собирается.

Вот и объясните мне, неразумному, как "транзит" 
(в какой бы форме он ни осуществлялся) может 
обеспечить Путину и его ближайшему окружению 
безопасность? Технику этого явления? На фоне 
постоянного экономического спада, жёсткого дав-
ления со стороны разного рода международных 

либеральных организаций и даже государств (в 
частности, санкционного), — как Путин будет отби-
ваться от судебных процессов типа Южной Кореи 
(где, если мне память не изменяет, посадили всех 
экс-президентов). Да будь он чист и невинен, аки 
новорождённый агнец, тут никакой гарантии нет!

Логика обстоятельств перевесит логику наме-
рений, даже если преемник/преемники искренне 
будут "на первом этапе" хотеть помочь делу! А 
это значит, что никакого смысла в действиях пре-
зидента в таком случае не просматривается.

Дальше, Путин отставил от дел определённое 
количество достаточно влиятельных персон. От 
Медведева (ну, тут "политолухи" отговариваются 
мантрами про "личную преданность") до весьма 
и весьма статусных либералов. Не говоря уже о 
тех, кто стал "жертвами кровавого режима" и мо-
жет или выйти на свободу по итогам "транзита" 
или просто начать работу по консолидации оп-
позиции. Одни Ходорковский с Невзлиным чего 
стоят?! Куда их девать в процессе транзита, "по-
литолухи" не говорят и не объясняют.

Но в рамках концепции "новой Ялты" ответ на 
вопрос о целях смены правительства, понятен и 
очевиден: прочим силам просто велят заткнуться, 
поскольку Путин будет вовлечён как ключевой эле-
мент в процессы куда более серьёзного масштаба.

В общем, как только я слышу словосочета-
ние "транзит власти", мне становится смешно, 
поскольку смысла оно не имеет никакого. Я во-
все не призываю всех встать под знамёна "новой 
Ялты" (к слову, принятие этой концепции авто-
матически даёт внятное объяснение не только в 
смене правительства, но и тем задачам, которые 
оно должно решить), но дайте альтернативную 
концепцию! Где она, покажите!

Отмечу, что, в отличие от большинства "по-
литолухов", я знаю, и как функционирует пра-
вительство, и как оно взаимодействует с прези-
дентом. Поэтому у меня есть позиция не только 
по тем задачам, которые стоят перед новым его 
составом, но и по вопросу о том, что и как у него 
получится в результате. Но это я (пока) обсуж-
дать не буду, поскольку данный текст посвящён 
только одному обстоятельству: граждане, если 
вам вешают лапшу на уши, проследите хотя бы, 
чтобы она была хорошо проварена, чтобы в ней 
была внутренняя логика. В нашем конкретном 
случае: чтобы те, кто вам объяснял события по-
следней недели дали внятное объяснение того, 
почему, зачем Путин сделал то, что он сделал!
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Вечером 22 января, ровно через неделю после отставки правительства Дми-
трия Медведева, президент России Владимир Путин подписал указы, форми-
рующие новый кабинет министров во главе с Михаилом Мишустиным. При 
этом "силовой" блок остался практически без изменений, если не считать за-
мену Юрия Чайки на посту генерального прокурора РФ Игорем Красновым, на 
своих местах осталось и большинство глав "инфраструктурных" ведомств. В 
то же время в финансово-экономический и социальный блоки правительства 
влилось максимальное количество "свежей крови". Самым важным измене-
нием многие эксперты считают назначение первым вице-премьером Андрея 
Белоусова, бывшего помощника президента России по вопросам экономики, 
который сменил на этой позиции Антона Силуанова, сохранившего за собой 
портфель министра финансов РФ.

Судя по всему, внесение президентом Путиным изменений в Конституцию, смена 
правительства и предложение о созыве "новой Ялтинской конференции" являют-
ся взаимосвязанными частями новой общей стратегии России, создание которой 
было обусловлено глобальным системным кризисом, который, в отличие от пери-
ода 2014-2019 годов, в полной мере затронул уже не только финансово-экономиче-
скую, но и военно-политическую сферу. То есть речь идёт не о попытке вхождения 
России в "новую экономическую лигу", о чём написало, например, авторитетное 
агентство Reuters — речь идёт о новой финансово-экономической и военно-поли-
тической реальности. 

Ни для кого не секрет, что минимум со второй половины 80-х годов прошлого 
века, то есть на протяжении 30 с лишним лет, сначала советская, а затем и россий-
ская государственность — были ориентированы на то, чтобы максимально быстро 
и полно встроиться в "глобальный рынок". В настоящее время этот "глобальный 
рынок" с фундаментом в виде "империи доллара" — исчерпал все свои возможно-
сти и стоит перед перспективой неизбежного краха, с распадом на несколько финан-
сово-экономических макрорегионов.

В этих условиях жизненно важным приоритетом для России становится уже не 
встраивание в "глобальный рынок", а как можно более быстрая и полная "отстрой-
ка" от него — при условии сохранения международной стабильности. Те ведомства, 
которые отвечали за это важнейшее условие, со своей задачей справились. Но саму 
задачу "отстройки", поставленную перед финансово-экономическим и социальным 
блоками правительства Медведева, эти блоки не решили, их деятельность в данном 
направлении за 2018-2019 годы должных результатов не принесла. По целому ряду 
причин, в числе которых далеко не последнее место занимала как раз "глобальная 
встроенность" значительной части наличных российских "элит" в целом и финан-
сово-экономического блока правительства в частности.

Более того, поскольку видимое экономическое и военно-политическое влияние 
нашей страны на международной арене за последние пять лет неизмеримо вы-
росло, новые "зоны влияния" и связанные с ними финансовые потоки усиливали 
структурную нестабильность "властной вертикали", что требовало новых стандар-
тов внутренней безопасности.

Развязать этот "гордиев узел" в нужные сроки никак не удавалось  — поэтому 
пришлось его рубить. Да ещё — с изменением тех статей Конституции 1993 года, 
которые как раз и определяли ключевые параметры встраивания нашей страны в 
"глобальный рынок". В этой ситуации призыв "команды Мишустина", многие члены 
которой несколько лет проходили обучение в рамках Программы развития кадро-
вого управленческого резерва (школы губернаторов), выглядит некоей аналогией 
введения "опричнины" Иваном Грозным или института ЧК Владимиром Лениным.

Правда, всё это происходит не в "авральном", а в более-менее плановом порядке. 
Путин всегда обеспечивает себе максимальную степень свободы действий и соз-
даёт необходимые для этого резервы. В том числе — кадровые. "Команда Мишу-
стина" — один из таких резервов, далеко не единственный и далеко не последний. 
Сейчас она, скажем так, "брошена в дело". И последствия этого должны проявиться 
очень быстро: не только внутри страны, но и за рубежом. 

Говорят наши эксперты

Правительство: КТО ПРИШЁЛ И ЗАЧЕМ?


