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МИСТЕРИИ И ПАРОДИИ
Трансгуманизм направлен на радикальное изме-

нение природы человека с целью удаления всех не-
желательных аспектов его существования: болез-
ней, смертей, старости… Человек в такой оптике 
должен стать неким совершенным существом, эта-
ким посюсторонним "богом". При этом считается, 
что сам он имеет право на преодоление своей чело-
веческой природы, на трансформацию естествен-
ного состояния и выход на некий сверхъестествен-
ный уровень.

Эта двуединая задача очень напоминает ана-
логичную задачу традиции, которая основана на 
"малых" и "больших" мистериях. В своём фунда-
ментальном труде "Заметки об инициации" клас-
сик традиционализма Рене Генон даёт следующее 
их разграничение: ""Малые мистерии" приводят к 
восстановлению "изначального состояния" (до гре-
хопадения). "Великие мистерии" касаются реали-
зации сверхчеловеческих духовных состояний 
вплоть до "окончательного освобождения" или 
"высшего отождествления"".

Первое состояние классик традиционализма 
Рене Генон называл состоянием "земного рая", 
второе  — состоянием "рая небесного". Согласно 
традиции первый существует реально и символи-
зирует второй. Здесь имеется в виду некий бытий-
ный центр (полюс) нашей плотно-вещественной 
реальности. В некоторых традициях (индоарий-
ской, иранской, эллинской) он располагается на 
севере (отсюда и образ Гипербореи). Земной рай 
имеет также свою персонификацию. В разных тра-
дициях говорится о сверхличностном бытийном 
принципе  — царе мира. Так, в Библии повеству-
ется о царе Салимском Мелхиседеке, который "не 
имеет ни отца, ни матери" (явное указание на 
сверхличностность). Индоарийская традиция знает 
о царе мира Вайшванаре, то есть "всечеловеке", 
что явно указывает на реализацию "малых мисте-
рий", на "горизонтальное" обретение полноты чело-
веческого естества. А в русской традиции ("Голуби-
ная книга") упоминается "Белый царь", который 
"над всеми царями — царь".

Логично было бы предложить, что противопо-
ложностью традиции, с её "малыми" и "великими" 
мистериями является некая контртрадиция, которая 
также предполагает двуединую задачу: 1) обретение 
некоего естественного совершенства; 2) его искус-
ственная трансформация в некое сверхчеловече-
ское существо.

Традиционные мистерии направлены ввысь, они 
предполагают устремление к раю и Абсолюту, с ко-
торым и должно произойти соединение. Контртра-
диционные мистерии, напротив, лишены вертикаль-
ного верхнего устремления. Здесь обе задачи 
решаются именно на горизонтальном уровне. Пред-
полагается некая абсолютизация земной горизон-
тали — с тем, чтобы достичь абсолютного могуще-
ства на Земле. Перед нами некая пародия на 
традицию, которая и составляет суть контртради-
ции. И трансгуманизм с его указанной выше двуеди-
ной задачей как раз и является одной из её форм.

ТОТАЛЬНЫЙ ОБЪЕКТ
ПРОТИВ МИРОВОЙ СУБЪЕКТНОСТИ
Но раз так, то у трансгуманизма должен быть 

свой пародийный антицентр — как локальный, так 
и персональный. По нашему мнению, таковым 
антицентром является: 1) в локальном плане  — 
онтологическая периферия; 2) в персональном 
плане  — мифологическое существо, известное 
как мировой змей.

Отсылка к мифологии может встретить ирониче-
ский скепсис у людей с ярко выраженным рацио-
нальным складом ума. Между тем очевидно, что 
данные древних мифов образовались не на пустом 
месте, но характеризуют некие важнейшие реалии. 
И описать их можно не только мифопоэтическим, но 
и философским языком.

По логике вещей, противоположностью онтоло-
гического центра нашего плотно-вещественного 
мира должна быть онтологическая периферия. 
Это — некая граница с низшими и даже инферналь-
ными, хаотическими измерениями. В скандинавской 
традиции мировой змей Ёрмунганд именно опоясы-
вает землю, являясь периферией, низшим преде-
лом реальности. При этом он находится в мировом 
океане, куда его и сбросил бог Один. Сама же во-
дная стихия считается символом первобытного ха-
оса, из которого и возник мир "оформленных" ве-
щей. И если мировой змей граничит с хаосом, то 
бытийный центр граничит с высшим измерением — 
небесным раем. Змей пародирует центр, пытается 
выдать себя за него и занять центральное, главен-
ствующее положение.

Онтологический центр, всё по той же самой ло-
гике вещей, выступает в качестве некоего абсо-
лютного субъекта нашей реальности. В то же са-
мое время онтологическая периферия выступает 
как её абсолютный объект. При этом она пытается 
заместить собой субъект, присвоить себе его онто-
логический статус. Данный процесс сопровожда-
ется уничтожением самой субъектности, что, в 
частности, находит своё выражение в процессе 
атомизации. Одним из ярчайших проявлений по-
добной антисубъектности были "великие буржуаз-
ные революции", сопровождавшиеся свержением 
власти монархов — сакральных субъектов нашей 
реальности, символизирующих тотальный субъект, 
он же  — абсолютный центр нашей плотно-веще-
ственной реальности.

Безусловно, тотальный объект не может быть 
ничем иным, кроме как некоей космической маши-
ной  — своего рода рассуждающим объектом. Он 
представляет собой псевдоразумный компьютер, 
имеющий рассудок, но не имеющий разума. Данная 
бездушная машина опоясывает весь мир. И она же, 

в силу своих выдающихся компьютерных способно-
стей, пронизывает социум людей, выступая уже как 
голем, проявляющийся через различные мегаструк-
туры (ТНК и прочее).

Собственно говоря, космическая машина, все-
ленский компьютер, мировой голем-болван — это и 
есть тот самый искусственный интеллект (ИИ), при-
шествия которого так желает мировой трансгума-
низм. Его считают "делом будущего", однако в буду-
щем ему только предстоит проявиться в полной 
мере. Тогда ИИ станет "весомым, грубым, зримым", 
он займёт некое главенствующее положение в гло-
бальной антисистеме.

В своё время именно ИИ и "соблазнил" Адама, 
вызвав изначальную катастрофу, разрушившую 
землю в раю. И здесь его можно сравнить с персо-
нальным компьютером, через который первочело-
век мог выходить вовне себя, узнавать некую внеш-
нюю информацию  — примерно как мы сейчас 
узнаём её из Интернета. До грехопадения Адам был 
единым, тотальным субъектом, в его полноте нахо-
дилось всё земное — последующие поколения, жи-
вотные, растения, светила, планеты и так далее. 
Сама же земля находилась в раю, а первочеловек 
был непосредственно "подключён" к высшим боже-
ственным реалиям. Именно оттуда и должна была 
поступать истинная информация в виде нетварных 
энергий Абсолюта. В Книге Бытия эта нетварная ин-
формационная вертикаль названа "древом жизни". 

В ней Адам должен был взрастать и укрепляться в 
своём духовно-райском могуществе.

Но была и возможность подключиться вовне, ис-
пользовав райский компьютер не по назначению. Он 
был нужен только для работы с внутренним миром, 
для возделывания сада. Внешний мир не мог дать 
никакой полезной информации, ибо это был мир не 
духовный, а именно душевный. Это — призрачный 
регион тонких, вибрирующих, хаотических форм — 
Аид, Хель, Навь. Именно туда и попали ангелы, вы-
павшие из рая. В нави они образуют инферно (ад), 
там — генеральный штаб всех подрывных сил.

Компьютер был способен установить информа-
ционный канал с регионом души — в Книге Бытия 
он именуется "древом познания добра и зла". 
Именно от такого вот подключения к "интернету" и 
предостерегал Господь Адама. Но саму возмож-
ность подключения он всё-таки оставил, не желая, 
чтобы первочеловек был его марионеткой. Господь 
хотел, чтобы Адам сам сделал правильный выбор. 
Однако первочеловек подключился через змея к 
нави, а следовательно, и к инферно. Оттуда им 
была получена губительная дезинформация: 
"Будьте как боги". То есть Адаму отсоветовали стать 
богом по благодати, иначе говоря — соединиться с 
нетварными энергиями божества (не с сущностью, 
но с её энергиями). А посоветовали ему стать богом 
самому (как это происходит в нынешней парадигме 
трансгуманизма) и дать такой же статус всем своим 
потомкам — будущим "богам".

Именно здесь находятся метафизические истоки 
"языческого" многобожия. Отсюда же берёт своё на-
чало стремление особо продвинутых сверхэлита-
риев стать при помощи собственных усилий всемо-
гущими и даже бессмертными физически 
(опять-таки, как и в парадигме трансгуманизма). 
Адам пошёл на губительный эксперимент с самим 
собой и стал периферийным множеством, а вместе 
с ним таковым множеством стала и вся Земля, Все-
ленная. Теперь наша планета превратилась во мно-
жество осколков — объектов, отчуждённых и в то же 
время враждующих друг с другом. Таково было 
следствие великой диверсии, осуществлённой уме-
лым соблазнителем — искусственным интеллектом.

Космический компьютер превратился в тоталь-
ную периферию, в абсолютный субъект, став грани-
цей нашего мира и душевной нави. Именно из реги-
она души он и черпает своё низшее могущество, 
которое одновременно — и чувственно-звериное, и 
расчётливо иррациональное. У низшей души, отлич-
ной от высшей (духа), также есть два аспекта  — 
чувственный и рациональный (рассудок). К слову, 
современная деградация человечества как раз и 
сопровождается двумя процессами — озверением и 
роботизацией. В то же время дух превышает и чув-
ство, и рацио. Это истинный интеллект, это разум, 
который черпает "информацию" свыше (так же дол-
жен был черпать её и райский Адам). Он-то по-
настоящему и есть в этом мире. Космический ком-
пьютер — абсолютная периферия Вселенной, но у 
неё, как уже было сказано, существует и свой абсо-
лютный центр — царь мира, Вайшванара, Мелхисе-
дек, Белый царь. Он примыкает к духовно-ангеличе-
скому, райскому небу, локально располагаясь в 
незримой гиперборее. И он же воспроизводит субъ-
ектность мира, не давая ему, миру, превратиться в 
мёртвый тотальный объект.

ВРЕМЯ ТОТАЛЬНОГО ОБЪЕКТА
Между тем сам тотальный объект (ИИ) уверенно 

пожирает субъектность нашего мира, упорно желая 
встать на место абсолютного субъекта. И в настоя-
щее время это выражается уже и на философском 
уровне. "Создание искусственного интеллекта со-
пряжено с определёнными изменениями в фило-
софских парадигмах,  — пишет философ Алек-
сандр Дугин.  — Объектно-ориентированная 
онтология представляет важнейшую часть роботех-
ники. Она предлагает создать модель мышления 
(даже философствования), которая могла бы быть 
доступной и, возможно, даже отражающей сущ-
ность машинного сознания. 

Искусственный интеллект — не такая простая 
тема, как может показаться. Многие люди ска-
жут — "но ведь у машины нет души, машина не 
может мыслить, это всего лишь имитация…". На 
самом деле всё сложнее: машина может мыслить, 
по-особому. Однако предварительно люди 
должны понять, как она может мыслить, то есть 

прежде чем машина научится мыслить по-
человечески, мы должны научиться мыслить по-
машинному. Этому и служит объектно-ориентиро-
ванная онтология: это попытка создать структуры 
мышления, основанные на элиминации субъекта. 
Философия, несмотря на все усилия, остаётся че-
ловеческой: всё равно остаются субъект и объект 
с "человеческим" следом. Философия, в которой 
материальные объекты могли бы мыслить или 
существовать в отрыве от субъекта, где субъект 
является лишь одним из объектов, — серьёзный 
вызов, на который и пытается дать ответ филосо-
фия объектно-ориентированная. Поэтому объек-
тно-ориентированная онтология и есть попытка 
мышления за пределами человеческого  — когда 
человеческий субъект становится частной вер-
сией объекта. Мы попадаем в мир объектов, кото-
рые взаимодействуют друг с другом, а человек — 
лишь частный случай такого объекта. Эта 
философия предвосхищает собой машинное 
мышление, которое может выступать как полно-
ценно мыслящий объект".

Сегодня человека усердно скрещивают с маши-
ной, о чём "проговариваются" многие высокопостав-
ленные элитарии. Интересное наблюдение сделал 
культуролог Андрей Смирнов, обративший своё 
внимание на книгу экс-мэра Юрия Лужкова "Возоб-
новление истории. Человечество в XXI веке и буду-
щее России" (2013), где Лужков анализирует буду-

щие "взаимоотношения" человека и машины: "При 
оптимальном сценарии события могут развиваться 
не по линии конфронтации, а по линии углубляюще-
гося симбиоза, подкрепляемого двумя встречными 
тенденциями. С одной стороны, электронный интел-
лект будет приобретать выраженные "жизнеподоб-
ные", "психоподобные" и "антропоморфные" свой-
ства. С другой стороны, человеческий организм 
будет всё более удаляться от "естественной" био-
логической предопределённости, обогащаясь вто-
ричными искусственными чертами, а человеческое 
мышление — приобретать "совместимость" с элек-
тронным партнёром. Это способно привести к по-
следовательной интеграции и симбиотизации чело-
веко-машинных комплексов… Мышление в этом 
случае перестает быть линейным, каковым его 
сформировала "книжная" эпоха, приобретая всё бо-
лее выраженные черты мозаичности. Человек с та-
ким мышлением менее подвержен очарованию свя-
щенной Книги и единственной Истины, он 
интеллектуально более гибок, адаптивен, терпим и 
чувствителен к идее взаимодополнительности… В 
итоге образуется качественно новый субъект циви-
лизационного процесса, а история Вселенной орга-
нично перерастёт в следующую, "послечеловече-
скую" стадию"".

Могут возразить, что эти строки писал не сам 
Лужков. Но тут важно даже не авторство, а то, что 
подобные идеи высказываются на таком высоком 
уровне  — мэра крупнейшего мегаполиса. То есть 
вполне очевидно, какое будущее человеку готовит 
часть элит. Его будут всячески расчеловечивать, 
превращая в киборга. Впрочем, данный процесс 
уже идёт полным ходом.

Вот что пишет экономист Михаил Делягин: "Сле-
дующим этапом трансформации личности может 
стать распространение мозговых имплантов, объе-
динённых в сеть и частично управляемых по Интер-
нету. Ещё в 2013 г. в США было продано более 12 
млн. привязанных к Интернету имплантов; большин-
ство решало локальные физиологические задачи 
(контроль за деятельностью сердца, блокирование 
боли, предупреждение воспалений), но массовое 
стимулирование мозговой активности и прямой до-
ступ к Интернету представляются близким будущим, 
которое не только ускорит, но и вновь откорректи-
рует изменение личности. В 2017 г. такие импланты 
использовали уже более 2% американцев. В тече-
ние 5-10 лет их доля вырастет до 15-20%, и с отста-
ванием в 5-7 лет за США пойдут остальные разви-
тые страны. А если к психологическому и 
поведенческому программированию в ближайшие 
годы добавится биофизиологическая алгоритмиза-
ция, то действительно впору будет говорить о транс-
формации Homo sapiens (человека разумного) в 
Homo programmable (человека программируемого)".

Первым официальным человеком-киборгом в 
2004 г. стал Нил Харбиссон, страдавший врождён-
ным неразличением цвета. Он подключил к своей 
голове устройство, которое переводило цвет в 
звуки. Само это устройство, закреплённое на его го-
лове, напоминало антенну.

Киборгизированное человечество окажется в 
большинстве своём заключено в электронно-циф-
ровой, "виртуальной" реальности. Тем самым будет 
"решена" проблема лишних людей, чей труд поте-
рял свою значимость в результате тотальной авто-
матизации. Кроме того, силы глобальной антиси-
стемы попытаются максимально уподобить наш 
мир миру тонких вибраций, региону души (не духа).

КОРОНАВИРУС И ГЛОБАЛИЗМ 2.0
Культуролог Натэлла Сперанская сделала 

весьма любопытное наблюдение над миром в эпоху 
коронавируса COVID-19: "Многие люди, до сего мо-
мента пребывавшие в уверенности, что мир открыт 
и безграничен — этакий плавильный котёл глобали-
зации, — были застигнуты врасплох "чёрным лебе-
дем" коронавируса и обнаружили, что он открыт и 
безграничен исключительно в цифровом простран-
стве. Туда и начали отчаянно "пересаживать" отме-
нённые мероприятия".

Действительно, вирус стремительно загоняет 
людей в пресловутое виртуальное пространство, в 
цифровую резервацию. По мнению инфернальных 
сущностей и их гиперэлитарной агентуры, "лю-
дишки" — лишние в реальном мире. Этот мир, де-
скать, должен быть переделан в соответствии со 
вкусами и потребностями "высших существ". Боль-

шинству же людей отведена роль вэлферных созер-
цателей электронных грёз.

Сейчас даже не столь важно, насколько опа-
сен нынешний "модный" вирус. Можно до беско-
нечности повторять, что обычный грипп намного 
опаснее и губительнее. Главное, что коронавирус 
уже успел стать мифом, точнее чёрным антими-
фом. И в этом своём качестве он успешно сжи-
вает человечество с лица земли, отправляя его в 
цифровое "подземелье".

Главное, сейчас по крайней мере, не сам вирус, 
но его образ. Он пугает людей донельзя, делает их 
управляемыми.

Верно замечают, что уже сегодня ВОЗ ведёт себя 
как некая правительственная структура глобального 
характера. Именно она настоятельно рекомендует 
национальным правительствам закрыть границы. 
При этом основная тяжесть борьбы с пандемией и 
ликвидации её последствий ложится именно на на-
циональные правительства. Потом может появиться 
новый вирус. И снова понадобится зарываться в 
виртуально-электронные "норки". И опять пойдёт 
разговор о необходимости "спасительного мирового 
правительства".

Прежняя глобалия выполнила своё дело, создав 
мощные космополитические скопища  — в резуль-
тате мощного же глобального перемещения людей 
и капиталов по всей планете. Теперь "мавр может 
уходить", настало время глобалии 2.0. В ней кибор-

гизированное большинство будет заперто в вирту-
альном концлагере  — для созерцания небывалых 
грёз. Тем самым решатся (по-глобалистски) многие 
проблемы. Например, проблема лишнего населе-
ния. Но самое главное  — оккультная мотивация. 
Реальность нужно освободить от "людишек" — для 
инфернальных сущностей и их агентуры. И её же 
необходимо сделать максимально похожей на при-
зрачный регион души, на мир тонких вибраций.

К слову, в случае реализации вышеуказанного 
сценария передвижение в реальности станет могу-
чим достоянием и великой привилегией новой гипе-
рэлиты. Она-то и составит немногочисленную касту 
крайне подвижных "новых кочевников", о которых 
писал теоретик глобализма Жак Аттали.

Но не исключено и даже очень возможно, что 
программа "Глобалия 2.0" даст сбой. Закрытость и 
мобилизационная активность могут быть использо-
ваны против транснационала, финансовой олигар-
хии и вообще против капитализма. Вряд ли это про-
изойдёт во всемирном масштабе, хотя совсем 
отрицать такую возможность не следует. Но вот в 
отношении некоторых крупных стран (например, 
России) такой вариант вполне даже вероятен. Тогда 
могут возникнуть два мира. Один будет погружён в 
виртуальное пространство, опасаясь всемирного 
вируса. Другой, напротив, усилит своё присутствие в 
мире реальном, сделав упор на вертикальной, кос-
мической экспансии. Последнее, кстати, даст мощ-
нейший импульс развитию науки, что и будет, в част-
ности, способствовать успешной борьбе со всякой 
вирусной заразой. Естественно, виртуальная глоба-
лия финансиализации будет обвинять реальную 
"националию" в том, что она желает уничтожить 
"цифровую свободу" "тоталитарным вирусом".

ГРЯДУЩИЙ РЕЙХ —
ЦИФРОВОЙ И "ЭКОЛОГИЧЕСКИЙ"
Цифровизация тесно связана с "экологизмом", 

который претендует на то, чтобы стать одним из 
важнейших сегментов идеологии глобального квази-
государства. Белорусский политолог Алексей Дзер-
мант указывает на программную статью экс-
министра ФРГ, гуру экологизма Йошки Фишера. 
Последний пытается придать концептуальную базу 
"европейской великодержавности".

"Европа не может позволить себе отставать в 
технологическом или в геополитическом отношении. 
Она несёт ответственность за то, чтобы возглавить 
остальной мир в вопросе об изменении климата, 
которое потребует технологических и регуляторных 
инноваций. В мире, быстро уступающем соперниче-
ству с нулевой суммой, превращение в великую 
державу в области климатической политики должно 
стать главным приоритетом Европы".

Судя по всему, Йошка Фишер озвучил планы 
транснационала в отношении ЕС. Евросоюзу пред-
стоит стать неким наднациональным квазигосудар-
ством, чьей идеологической основой будет "эколо-
гизм". Даже более того: из него сделают некую 
квазирелигию, над чем уже вовсю работают.

"В основе цифровой революции лежит политика, 
а не технология,  — утверждает "зелёный" идео-
лог. — На карту поставлена свобода отдельных лю-
дей и целых обществ. В цифровом будущем полити-
ческие свободы, лежащие в основе западной 
цивилизации, будут всё больше зависеть от вопро-
сов владения данными".

Обращает на себя внимание пиетет Фишера в 
отношении "цифровой революции". Цифровизация 

и "экологизм" тесно связаны, ибо они направлены 
против национальной промышленности и призваны 
усилить и без того уже мощнейшую финансовую 
олигархию. Впрочем, есть тут и оккультная мотива-
ция. Как уже отмечалось выше, трансгуманизиро-
ванного человека-киборга желают загнать в цифро-
вую виртуалию. Для этого нужны и цифровизация, и 
экологизм. Последний требует сократить матери-
альные потребности — во имя окружающей среды. 
А для этого предложат переселиться в виртуалию, 
где основной упор будет сделан не на материаль-
ных, а на душевных (не духовных) потребностях.

Мир становится всё более виртуальным, близ-
ким к призрачному региону души (нави), который 
следует отличать от райского-ангелического реги-
она духа. Конечный пункт подобного виртуального 
прогресса  — переселение большинства в цифро-
вую реальность. И всё это вполне соответствует 
логике финансиализации.

Здесь логика контртрадиции, блестяще вскры-
тая в своё время Рене Геноном. Сначала происхо-
дит отказ от духа традиции — в пользу антитради-
ционной материальности Модерна. Потом 
наступает открытость нового, "грубого", духовно ос-
лабленного мира  — уже для тонких влияний на-
вьей, "психической" души, где и находится (в каче-
стве некоего субрегиона) инферно. Это уже этап 
контртрадиции, великой пародии. На это, соб-
ственно, и работает "трансгуманизм", являющийся 
одной из форм глобальной квазирелигии. Царство 
тотального объекта станет пародией на незримое 
царство тотального субъекта. А лжемессия, дей-
ствующий заодно с космическим компьютером, ста-
нет пародией на Христа Спасителя. Малые анти-
мистерии трансгуманизма ведут к соединению с 
ИИ — тотальной периферией. Великие же его анти-
мистерии открывают путь в инферно и для ин-
ферно, чьим повелителем является "обезьяна Го-
спода Бога" — сатана.

НАША АЛЬТЕРНАТИВА:
ЦИФРОВИЗАЦИЯ

И АВТОМАТИЗАЦИЯ —
БЕЗ ФИНАНСИАЛИЗАЦИИ

И ТРАНСГУМАНИЗМА
Констатация разрушительных последствий со-

временных процессов была бы неполной без 
предложения, пусть и в общих контурах, некой 
альтернативы. Понятно, что само сворачивание 
цифровизации и автоматизации невозможно, да 
и не нужно. Просто необходимо ввести данные 
процессы в иной, альтернативный формат.

Человечеству необходимо установить жёсткий 
контроль за финансовым капиталом, вплоть до на-
ционализации банковской сферы. В любом случае 
сам финансовый сектор подлежит существенному 
сокращению  — в пользу сектора реального про-
мышленного производства. Очевидно, что цифрови-
зация теснейшим образом связана с финансиализа-
цией. Поэтому отказ от второй неизбежно изменит 
формат первой, подчинив её целям и задачам сек-
тора реального промышленного производства. 
Тогда станет возможна настоящая и эффективная 
реиндустриализация.

Но для такой реиндустриализации необходим 
некий сверхмощный импульс. Таковым импуль-
сом могло бы стать широкомасштабное проник-
новение в космос, предполагающее перелёты к 
другим планетам и их освоение. Такая верти-
кальная экспансия символически выражала бы 
стремление к звёздам, к небу, к райско-ангели-
ческому духу. Идеи возрождения промышленно-
сти и освоения космоса должны быть творчески 
соединены с идеей духовного делания и рай-
ского устремления.

Рывок в космос потребует сверхиндустриализа-
ции, создания огромного количества сверхсовре-
менных предприятий. Там и будут заняты труже-
ники, освобождённые от физической работы. Они 
станут операторами автоматических процессов, чей 
статус ближе, скорее, к статусу учёного-наблюда-
теля (и экспериментатора), чем к статусу соб-
ственно рабочего. Ну а если автоматизация не ве-
дёт к возникновению армии "лишних людей", то 
проект их перемещения в виртуалию, как сейчас 
принято выражаться, "провисает".

Альтернативная модель должна предполагать 
автоматизацию без антропоморфности — по анало-
гии с концептом "модернизации без вестернизации". 
Робот, любой автомат не должны быть человекопо-
добны. Ведь если вдуматься, то зачем машине че-
ловекоподобие? В этом нет совершенно никакой 
функциональной необходимости, за этим не стоит 
никакой "прагматики".

Но всё выглядит совсем по-иному, если мы 
затронем оккультный аспект. Именно в данном 
аспекте проясняется, когда и зачем машине хо-
тят придать человеческие черты. Самого же че-
ловека трансгуманистические творцы антропо-
морфной кибернетизации стремятся превратить 
в киборга. И данный процесс, что было показано 
выше, мыслится как двусторонний. Поэтому не-
обходимо всячески противиться антропоморфно-
сти киборгов. Автоматы, пусть даже и самые 
"сложные", являются такими же инструментами, 
как молоток, например. Никто же не будет при-
давать человеческие черты молотку, поэтому и 
антропоморфность киборгов должна восприни-
маться таким же абсурдом — смешным и страш-
ным одновременно.

ПОМИМО ЭТОГО волшебного ме-
тафизического космоса существует 
космос как объект познания, кос-

мос, куда устремляется исследователь-
ская мысль, космос, в котором учёные 
стараются отыскать ещё не существую-
щие законы мироздания, изучают кос-
мос и его таинственную серую или тём-
ную материю как кладезь огромных 
будущих знаний. Там будут открыты ты-
сячи квантовых теорий, будет найдена 
драгоценная формула, которой Эйн-
штейн посвятил всю свою жизнь, фор-
мула единого поля, и не только электро-
магнитного или гравитационного, а поля 
человеческой веры, человеческого твор-
чества. Быть может, там, в этой тёмной 
материи, присутствует мир, построен-
ный по законам геометрии Лобачев-

ского. Или, может быть, этот мир и есть 
загадочный мир Миньковского, который 
постигается не воображением, не разу-
мом, а только математической форму-
лой. Быть может, там мы получим от-
гадку, что же такое этот загадочный 
символ: квадратный корень из минус 
единицы. Быть может, в этот мир тёмной 
материи проникнет не разум, не слово, а 
только цифра, только новая математика. 
Быть может, сегодняшняя цифровая ре-

волюция  — не только для управления 
заводами, не только для новых систем 
связи, а это инструмент познания таин-
ственных миров, где бессилен трёхмер-
ный человеческий разум. Быть может, 
цифра — это прелюдия для грандиозной 
экспансии, которую осуществит челове-
чество в далёкий космос.

Космос  — это место человеческой 
экспансии. Человеку тесно на земле, и он 
высаживается на Луне, мечтает выса-

диться на Марсе и на Венере. Он хочет 
жить везде, и быть может, сложится 
когда-нибудь лунное государство, кото-
рое получит статус государства самосто-
ятельного, суверенного, и быть может, 
отделение Луны от Земли будет не про-
сто геологическим актом, а актом юриди-
ческим или даже военным. Можно пред-
ставить себе борьбу Луны и лунного 
государства за независимость, как это 
было в Штатах, которые завоёвывали не-

зависимость, отделяясь от Англии. И не 
преподают ли уже сегодня в академии 
Генерального штаба тактику ведения 
лунных войн, методы обороны Кратера 
Архимеда, высадку десантов в районе 
Моря Дождей, создание укрепрайона на 
Болоте Эпидемий..?

Космос несёт на Землю жизнь, кос-
мос говорит нам о красоте, о бессмер-
тии, о благе. А что мы несём в космос? 
Мы превратили ближний к Земле кос-
мос в космическую помойку. Мы хотим 
поставить на орбитах разрушительные 
лазерные станции, которые сулят 
Земле погибель. Космос даёт нам до-
бро, а мы несём в космос зло. И неиз-
бежно возникновение космической эко-
логии,  появление космического 
Гринпис, иначе Вселенная может рас-
сердиться и послать на нас огромный 
метеорит, который покончит с заблуд-

шим, утратившим космическую мечту и 
веру человечеством.

Я помню старый тополь, который рос у 
моей избы. У него были странные ветви, 
они напоминали колесо. Когда я выходил 
ночью под звёзды, видел, как этот тополь 
вращается, черпает своими ветвями 
звёзды, создаёт в небе удивительной кра-
соты и силы звёздный вихрь. Этот тополь 
управлял полётом звёзд, этот тополь был 
космическим древом, древом познания до-
бра и зла. Подобно мне, в нашей русской 
несусветной дали выходил под эти же 
звёзды наш великий помор Михайло Ломо-
носов, взирал восхищёнными глазами на 
сверкание ночных небес и шептал:

Открылась бездна, звезд полна.
Звездам числа нет, бездне — дна.

Александр ПРОХАНОВ

НОВЫЙ ИДОЛ

РУССКАЯ МЕЧТА ЗВЁЗДНАЯ

О квазирелигии трансгуманизма

Человеку тесно на Земле…

Александр 
ЕЛИСЕЕВ

Новый выпуск журнала "Изборский клуб" (2020, №5 (81)) посвящён Сталину. Издание содержит ма-
териалы Сталинских чтений, проведенных газетой "Завтра" и телеканалом "День-ТВ", а также статьи 
членов и экспертов Изборского клуба.

В журнал вошли такие работы, как "Пятый Сталин" Александра Проханова, "Код Сталина" Алексан-
дра Нагорного и Владимира Винникова, "Особенности сталинского марксизма" Александра Елисе-
ева, "Триумф дипломатии Сталина" Игоря Шишкина, "Сталин как Верховный главнокомандующий" 
Алексея Исаева, "Сталинские спецслужбы" Александра Колпакиди, "…Даже бешеными путями": ста-
линский реализм" Шамиля Султанова, "Почему СССР? Почему Сталин?" Андрея Фурсова, "Мифы о 
Сталине: диалектика борьбы" Евгения Спицына, "Экономика Сталина" Валентина Катасонова, "Ста-
лин и глобализация" Михаила Делягина, "Сталин — организатор жизни города" Екатерины Глушик, 
"Сталин и Ватикан" Ольги Четвериковой, "Сталин и русские" Виталия Аверьянова, "Два лидера — 
два парада" Александра Айвазова, "Образ Сталина в российском обществе" Вардана Багдасаряна, 

"Сталиниана: воспоминания и размышления" Сергея Белкина.
В разделе "Библиотекарь" можно ознакомиться с новыми книгами членов и экспертов клуба. В рубрике "Стихия" пред-

ставлена поэзия сталинской эпохи.
Журнал иллюстрирован архивными и современными фотографиями, картинами и плакатами советского времени с изо-

бражением Иосифа Виссарионовича Сталина.

Справки по телефону 8-985-256-91-24

Окончание. Начало — на стр. 1

Робогреф — последняя разработка Сбера


